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1. GIRIS

Tiirkiye, demografik agidan diinyanin en geng tilkelerinden biridir. 2000 yil1 verilerine
gore 12-24 yas aralifindaki genclerin sayist 13.803.927°dir. Toplam niifusun 67.803.927
oldugu 2000 yilinda geng niifusun toplam niifusa orant % 20,49’u bulmaktadir. Adrese Dayali
Niifus Kayit Sistemi verilerine gore Tiirk toplumun ortanca (medyan) yasi 2009 yilinda 28,77
olarak hesaplanmlstlr.1

Bilindigi gibi genclik demek dinamizm demektir. Gen¢ niifusa sahip iilkelerin
ekonomiden bilime, egitimden iletisime kadar her alanda atilim yapabilecek insan altyapisina
sahip olduklar1 diigiiniiliir. Bu durumda geng niifusa sahip iilkelerin 6niindeki temel sorunlarin
basinda insan kaynagi altyapisim1 olusturan genclik hammaddesini yogurabilmek, dénemin
gereklilikleri dogrultusunda uygun hedeflere kanalize edebilmek gelmektedir.

Insan hayatindaki en hareketli donem olarak kabul edilen genclik, “toplumun
laboratuvari” olarak goriilmektedir.? Psikologlar, gencligi biyolojik ve duygusal siirecler ve
bu siireclerde meydana gelen degisimlerin bireyin duygu ve davraniglarina etkisi yoniinden
ele almaktadirlar. Bir bagka deyisle genclik kavrami, bireylerin belirli bir yasamsal donemi
olarak tanimlanmaktadir. Psikolojik ve biyolojik temelde yapilan genglik tanimlari, klasik
orneklerinden birinin Yorikoglu’'nda gortldigi tizere, gengligi ilk ergenlik belirtileriyle
baslayan ve biiylimenin durmasina kadar siiren, 12-21 yaslarini kapsayan bir siire¢ olarak
tanimlamaktadir.® Sosyolojik acidan yapilacak bir genclik tanimi ise, gengligi bireysel degil,
toplumsal olarak degerlendirmek zorundadir. Bu zorunluluk karsimiza gengligin bir yas
olgiitl ile cercevelenmesi gerekliligini getirir. Genglik tanimlarinin geng ile gen¢ olmayani
ayirdetmek gibi bir islevi olacaktir. Bu islevi yerine getirebilecek en nesnel Olciit yas
degiskenidir. Sosyal bilim arastirmalarinda genel kabul géren genglik donemi olgiitii olarak,
12-24 yas araligindaki niifus alinmaktadir.

Genclik Doneminin Ozellikleri

Bir yasam donemi olarak gengligin insan hayatinin en hareketli yillarin1 kapsadigi
diisiiniiliir. Buradan hareketle gencligi niteleyen en 6nemli 6zelliklerin degisme ve gelisme
oldugunu soylemek miimkiindiir. Genglik donemi bireyin celiskiler i¢inde yasadigi bir
donemdir. Bireyin gec¢irmekte oldugu fizyolojik ve ruhsal degismeler, onun tutum ve
davranislari tizerinde belirleyici izler birakir. Genglik donemi, ergenlik siirecini dnemli dl¢ilide
icine almaktadir. Bu donem bireysel gelisim acisindan son derece 6nemlidir. Erik Erikson’a
gore, ergenlik bir normatif kriz donemidir. Ergenler bu déonemde “ben kimim?” sorusuna
yamt ararlar.® Dolayisiyla gencin digsal diinyada da bu soru etrafinda dénen bir takim
yonelimlere sahip olmasi beklenebilir. “Ben kimim?” sorusuna verilen cevabin her an
degisebilirligi Olciisiinde gencin tutum ve davranislarinin da tutarsiz olmasi ve zaman zaman
degiskenlik gostermesi sasirtict olmamalidir.

Genglik doneminde bireyin fiziksel ve ruhsal gelisiminin yani sira birey-toplum iliskisi
de stirer. Toplum ile gencin girdigi etkilesimde psikolojik siiregler belirleyici rol oynarlar.
Geng, ergenlik doneminde ¢ok hizli fizyolojik ve ruhsal degisimlere maruz kalir. Bir anda

! Bkz. Istatistik Gostergeler 1923-2009, Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK) Yay., Ankara, 2010, s: 11-15
? Haluk Ozbay ve Emine Oztiirk, Genglik, {letisim Yay., Ist., 1992, s: 7

3 Atalay Yoriikoglu, Genglik Cagi, Ozgiir Yaym-Dagitim Yay., ist., 1990, s: 13

* Ozbay, a.g.e., s: 17



alisageldigi her tiirlii fizyolojik ve ruhsal dengenin alt-iist oldugunu goren geng, tepkisellik
temelinde bir digsal tavir gelistirir. Bu yiizden psikolojik agidan genelde genglerin bunalimli,
ice kapal1 ve asabi olmalar1 olagan karsilanir.

Genglik donemi, bireylerin dis ortamin etkilerine karsi en agik olduklari déonemdir. Bu
donemde toplumsal etkilesimin geng agisindan énemi belirleyicidir. Gencin toplumdan aldig
mesajlart ve bu etkilesim yoluyla igsellestirdigi unsurlari, benimsedigi tutumlar aracilifiyla
gelecege tasimasi sozkonusudur. Bir bagka deyisle genglik donemi bireylerin ileride
uygulayacaklar1 davranislarin ve benimseyecekleri degerlerin toplumdan &grenildigi,
icsellestirildigi en onemli ddénemlerden biridir. Ornegin, genglik déneminde toplumsal
platformlarda bireylerin kendilerini ifade edebilecek kanallar bulamamalar1 halinde, gencler,
iletisim noksanliginin dogal olduguna dair degerler gelistirebilirler.

Sosyolojik agidan geng-toplum iligski ve etkilesiminin kokleri sosyallesme siirecinde
yatmaktadir. Sosyallesme toplumdaki tiim bireyleri kapsayan bir siiregtir. Bu siire¢, bireyin
davranig Oriintiilerini i¢inde yasadigi toplumun kendisine sundugu sekliyle kabullenmesini
saglar. Sosyallesme nesnel acidan toplumsal kiiltiiriin kusaktan kusaga aktarilmasina
yararken, 0znel agidan bireyin toplumla ¢atismadan, uyum ic¢inde yasamasini saglar. Birey,
sosyallesme ile ¢ocukluktan baslayarak adim adim toplumsal ¢evrenin genel kabul gérmiis
normlarina uyumlu hale gelir. Sosyallesme siireci dogumdan Oliime kadar devam eder.
Genglik donemi sosyallesmenin olumlu ya da olumsuz etkileri ile en belirleyici oldugu
donemlerden biridir. Sosyallesmenin yogunlugu ve etkisi gerek genclik doneminin iginde
gerekse yetiskinlik dsneminde bireylerin toplum ile kurduklari iletisimin niteligini belirler.

Ogrenim goéren gencligin kendine 6zgii yonlerinden en 6nemlisi ekonomik iiretim
stirecinin disinda yer almasidir. Bu 6zelligi acisindan genclik toplumsal biitiinlesmesi en zayif
kesimler arasinda gelmektedir. Ciinkii biitiinlesmenin kosullarindan belki de birincisi
paylagsma ve katilma siiregleridir. Gengligin ise iiretim siireci ile iliskili olarak, toplum ile
paylagsma ve iiretim siirecine katilma noktasinda toplumsal baglar1 gérece gevsektir. Bunun
sonucu ise gengligin toplumsal biitiinlesme acisindan zayif bir yapiya sahip olmasidir.

Toplumsal bﬁtﬁnlesme acisindan 6zellikle uiniversite 6grenimi goren gengligin kendine
benzer aligkanliklar gelistirebilen bir nitelige sahip olmalaridir. Gengligin kendine 6zgii bir alt
kiiltiir olusturabilmesini, giyim, kusam, konusma tarzi, zaman geg¢irme aliskanliklar1 ve
benzeri agilardan benzesmelerini saglayan bu sosyal konumlanistir. Fakat bu durum, gengligin
tiimiiyle spesifik bir kitle oldugu anlamina gelmemektedir. Kendine 6zgii nitelikler tagimakla
birlikte genclik, toplumun bir pargasidir ve bir 6l¢iide onu yansitmaktadir.

Adnan Menderes Universitesi Ogrenci Profili Arastirmalar

Adnan Menderes Universitesi kuruldugu giinden bu yana dgrenci sayisi, akademik
personel sayist ve altyapr olanaklar1 gibi degiskenler acisindan istikrarli bir bi¢imde
bliylimektedir. Biiyliyen, degisen ve gelisen her kurumda, eski sorunlar ¢oziiliirken yeni
sorunlarin ortaya ¢ikmasi, basit olanin yerini karmasik olanin almasi, buna karsilik kurumsal
tecriibe arttig1, orgiit kiiltiirii ve iklimi gelistigi i¢cin sorun ¢dzme kapasitesinin de artmasi
beklenebilir.

2010-2011 &gretim yili itibariyle, Adnan Menderes Universitesi lisans, onlisans ve
lisans tistlinde 25.288 ogrenci kapasitesine ulasmistir. Boyle bir niceligin, kendine 6zgii
sorunlarinin olmamas1 miimkiin degildir. Daha da 6nemlisi sadece varolan sorunlarin ¢oziimii
icin degil, toplam kalitenin arttirilmasi, toplam memnuniyet diizeyinin yiikseltilmesi ve kurum
kimliginin gili¢lendirilerek orgiit ikliminin gelistirilmesi gibi pozitif amaglarla da sézkonusu
ogrenci kitlesinin yakindan taninmasi, nasil bir profile sahip olduklarinin bilinmesi 6zellikle
yoneticiler agisindan biiyiik 6nem arz etmektedir.



Genglik arastirmalart pek ¢ok acidan 6nem tasimaktadir. Bu arastirmalarin genglik
politikalarin1 belirlemeye yardimci olmasi bunlarin ilkidir. Bir diger Onemi gengligin
toplumsal konumu ile ilgilidir. Genglik donemi, kisiligin olusmasimin onemli evrelerine
tekabiil eder. Bireyler i¢inde yasadiklar1 toplumsal kesimlerin degerlerini ve belli basl
kilttirel o6zelliklerini bu donemde igsellestirir ve yetiskin donemlerinde kullanacaklar
tutumlar haline getirmeye baslarlar. Bu yiizden genglik degerleri ve tutumlarini ortaya koyan
caligmalar, ayn1 zamanda toplumun yeni kusaklarina ne gibi degerler, davranislar ve tutumlar
aktardigin1 gosteren ve toplumsal profil hakkinda da Onemli veri altyapilar1 saglayan
calismalardir.

Adnan Menderes Universitesi Senatosu, 1997 yilinda Adnan Menderes Universitesi
Genglik Sorunlar1 Arastirma ve Uygulama Merkezi’'ni “genglik ¢cagina 6zgii ruhsal ve sosyal
sorunlar belirlemeye, agiklamaya ve ¢oziimlemeye yonelik ¢alismalarda bulunmak amaci” ile
kurmustu. Merkez, bu amagla yaptig1 pek ¢ok calismanin yani sira, ilki 1997-1998 6gretim
yilinda®; ikincisi 2003-2004 &gretim yilinda® olmak iizere iki 6grenci profili arastirmasi
gerceklestirdi. Bu calismalar, Adnan Menderes Universitesi 6grencilerinin sosyal,
demografik, psikolojik, ekonomik ve kiiltiirel agilardan ne durumda olduklarini ortaya
koyarak genel bir profil ¢ikarmaya yonelik betimsel arastirmalardi.

Bu arastirma, ADUGENC’in 6nceki yillarda yaptig1 6grenci profili arastirmalar1 gibi
ADU’niin son déneminde, dgrenci profilinin gegirdigi degisimi ve Ogrenciler arasimdaki
Kisisel, sosyal ve kiiltiirel egilimleri ortaya koymaya yonelik betimleyici arastirma gelenegini
siirdiirmektedir. Arastirma Yrd. Dog¢. Dr. Atakan Hatipoglu yiiriitiictiliiginde Yrd. Dog. Dr.
Esin Acar, Yrd. Dog¢. Dr. Ruken Akar-Vural, ve Ars. Gor. Berivan Binay’dan olusan ekip
tarafindan gerceklestirilmistir. Her ne kadar akademik unvan siralamasi dogrultusunda adi1 en
sona yazilmig olsa da Berivan Binay’in bu calismadaki emeginin, adin1 en basa yazmay1
gerektirecek kadar biiyiik oldugu belirtilmelidir. Gerek ekibin iiye sayisinin azligi, gerek is ve
ders yiiklerinin agirligi ve gerekse ADU’niin dagmik bir yerleske diizenine sahip olmasmin
getirdigi dezavantaj, arastirmanin 2009 sonbaharindan 2011 sonbaharina kadar uzanan bir
siireye yayillmasina neden olmustur. Arastirmanin yapilmasi kararinin ADUGENC tarafindan
alinmasindan sonra bu calismaya goniillii olan dort kisilik ekip, ilk toplantilarini 2009
sonbaharinda yapmaya baslamig, 2010 yazina dogru 6nceki arastirmalarin incelenmesini ve
ogrencilere uygulanacak anket formunu tamamlamistir. Veriler 2010-2011 6gretim yilinda
Nisan-Mayis aylarinda toplanmis ve 2011 yaz aylarinda SPSS ortamina aktarilmistir. 2011
sonbaharinda arastirma raporu yazilmistir.

Arastirma ekibi, calisma boyunca pek c¢ok kisinin yardimini gormiistiir. Bunlarin
hepsini saymak imkansiz olmakla birlikte, 6rneklemin olusturulmasindaki yardimlarindan
dolayt Dog¢. Dr. Pmar Okyay, anket verilerinin SPSS ortamma aktarilmasindaki
yardimlarindan dolayr doktora Ogrencisi Sanem Uca, anketlerin uygulanmasina yaptiklari
yardimlardan dolay1r Okutman Mustafa Karaca, Okutman Coskun Tiirkan, Beden Egitimi ve
Spor Yiiksek Okulu 6gretim iiyesi Yrd. Do¢. Dr. Fatih Hazar; Atca Meslek Yiiksek Okulu
Miidiir Yardimcist Yrd. Dog. Dr. Naciye Tok; Nazilli Meslek Yiiksek Okulu’ndan basta
Ogretim Gorevlisi Miimin Eser olmak iizere calismaya destek veren tiim 6gretim elemanlart;
Didim Meslek Yiiksek Okulu Sekreteri Mustafa Cankurt, ¢alismanin uygulamasi sirasinda
destek veren tniversitemizin degerli dekanlari, yiiksek okul miidiirleri, yoneticileri, personeli
ve calisma boyunca sagladiklari imkanlar ve tecriibe aktarimlari dolayisiyla ADUGENC

® Bkz. Hacer Harlak, Umit Tatlican, Ferhan Dereboy, Cigdem Dereboy, Neslihan Pirimoglu, Halil Mutioglu,
Adnan Menderes Universitesi Ogrencilerinin Sosyo-Demografik Profili ve Psiko-Sosyal Sorunlari, Aydin, 2003.
Arastirma 1997-1998 6gretim yilinda yapilmistir. Basim tarihi 2003 tiir.

® Bkz. Cevdet Ozdemir, Giilhan Demiriz, Adnan Menderes Universitesi Ogrenci Profili Aragtirmasi, Aydin,
2007. Arastirma 2003-2004 6gretim yilinda yapilmistir. Raporlastirilma tarihi 2007°dir.



miidiirii sayin Prof. Dr. Mehmet Eskin, Miidiir Yardimcisi sayin Do¢. Dr. Hacer Harlak ve
yonetim kurulu iiyesi saymm Prof. Dr. Cigdem Dereboy tesekkiir edilecekler arasinda
sayilmalidir.

2. ARASTIRMANIN YONTEMI VE TEKNIKLERI

Arastirma, betimsel tarama (survey) modeli kullanilarak yapilmis kesitsel bir
calismadir. Calisma izni, Adnan Menderes Universitesi Rektorliigiinden alinmustir.

Coklu tabakali ornekleme ile, once okullarin agirliklar1 belirlenmistir. Sonra,
sistematik tesadiifi Ornekleme alma yoluna gidilmis ve Ogrenciler sinif, ve cinsiyet
agirliklarina gore sinif listelerinden rastgele se¢ilmislerdir.

Calismanin 6ncelikle bir pilot aragtirmasi yapilmis, anket formundaki eksiklikler tespit
edilmis ve forma son bi¢imi verilerek yeniden sahaya cikilmistir. Caligmanin asil verileri,
Nisan ve Mayis 2011°de toplanmistir. Verilerin toplanmasi esnasinda dgrencilere arastirma
hakkinda bilgi verilmis, goniillii olarak c¢alismaya katilmak isteyen Ogrenciler anketi
yanitlamislardir.

Yapilan hesaplamalar sonrasinda 6rneklem biiyiikliigii % 95 giliven araliginda p= % 50
ve sapma 0.03 alinarak ve % 20 yedek eklenerek 1280 olarak hesaplanmustir.” Ancak,
katsayilar1 carpimlart sirasinda ondalik kesirlerin bir {iste yuvarlanmalarindan dolay1
calismaya alinan kisi sayisi toplam 1261 olmustur.

Bu calisma, Adnan Menderes Universitesinde 2009-2010 &gretim yilinda faaliyetini
stirdiiren birimler i¢inden bes fakiilte, ii¢ yiiksekokul, 12 meslek yiiksekokulu segilerek
yapilmigtir. Orneklem grubu, ADU’de lisans ve &nlisans diizeyinde 6grenim gérmekte olan
12130 erkek ve 10317 kiz olmak iizere toplam 22447 grenci iginden cekilmistir. Orneklemin
olusturuldugu y11 2009-2010 dénemi, saha arastirmasinin yapildigi yil ise bir sonraki yil olan
2010-2011 donemidir. Arastirma evrenine giren 6grenci sayist 22.447°den bir sonraki yil
25.288’¢ ¢ikmustir. Orneklemin saptanmasi sirasinda saha arastirmasmin bir sonraki yila
sarkabilecegi gozoniinde tutularak % 20 yedek eklendigi yukarida belirtilmisti. Bu sayede
orneklem yaklagik 27.000 Ogrenciden olusan bir evreni temsil edebilecek diizeydedir.
Konservatuar toplam dokuz 6grencisi oldugu icin orneklem ic¢ine alimmamistir. Birimler
arasindan Veterinerlik fakiiltesi, Devlet Konservatuari, Nazilli Uygulamali Birimler, Yabanci
Diller Yiiksek Okullari, Aydin Saglik Hizmetleri MYO, Nazilli Saglik Hizmetleri MYO, Soke
Saglik Hizmetleri MYO ve Kosk MYO 6grenci sayilarinin azligi, yeni kurulmus olmalar
veya Ogrencilerinin siirekli okullarda olmamalar1 gibi nedenlerle  kapsam disinda
birakilmustir.

3. BULGULAR

2011 Genglik Profili Arastirmasi {i¢ boliimden olusmaktadir. Giris ve YoOntem
boliimleri ilk iki boliimii olusturmaktadir. Ugiincii boliimii olusturan saha arastirmasi kendi
icinde ii¢ alt boliime ayrilmistir. Birinci alt boliim 6grencilerin kisisel ve ailevi 6zellikleri
hakkinda bir arkaplan bilgisi olusturmaya doniiktiir. Yas, cinsiyet, birim, bireysel ve ailevi
acidan ekonomik durum, ebeveynlerin meslekleri ve egtim durumlar1 ve benzeri basliklardan
olusan profil, 22 adet tabloda gosterilmis ve yorumlanmustir. Ikinci alt bashk sosyo-kiiltiirel
Ozelliklere ayrilmistir. Bu alt boliim, islevsel okur yazarlik, TV ve bilgisayara kars1 tutum,
madde bagimliligr ve kiiltiirel etkinliklere karsi tutum gibi basliklarda 12 ana tablo ve bir dizi
dagilimi gosteren 20 capraz tablo ile birlikte toplam 32 tablonun yorumundan olusmaktadir.

’ Lwanga SK, Lemeshow S: Sample Size Determination in Health Studies. Geneva: WHO, 1991



Son alt boliim Ogrencilerin akademik yasamlar1 ile ilgili sorunlarin ortaya konulmasina
yoneliktir. Ogrencilerin kiitiiphane kullanimlarindan memnuniyet diizeylerine kadar bir dizi
baslikta 8 ana tablo ve 27 capraz tablo olmak iizere 35 tablo ile onlarin yorumlarindan
olugmaktadir. Arastirmanin bulgulari genel toplamda 89 adet frekans tablosu ve capraz
tabloda gosterilmistir.

Baz1 veriler yorumlanirken, benzer sorulari sormak suretiyle benzer nitelikte bulgular
ortaya koymus olan 1998 tarihli birinci ve 2003 tarihli ikinci ADUGENC Ogrenci Profili
Arastirmalart’nin ilgili bulgulan ile karsilagtirmalar yapilmis, bu suretle aradan gecen zaman
zarfinda olugsmas1 muhtemel farklilagmalar gdsterilmeye ¢alisilmistir.

3.1. KiSISEL VE AILEVI BILGILER

Bu boliimde o6grencilerin kisisel ozellikleri ile ailevi 6zelliklerini ortaya koyan
bulgular bulunmaktadir. Bu boliimiin amact 6grencilerin iiniversite yasami Oncesi Sahip
olduklar1 nitelikleri ortaya koyarak, sosyo-kiiltiirel ve akademik 0&zelliklerini kosullayan
etmenlerin daha dogru bir bigimde degerlendirilebilmesine yardime1 olmaktir.

Tablo 1. Cinsiyete Gore Dagilhm

Cinsiyet Say1 %

Kiz 604 47.9
Erkek 657 52.1
Toplam 1261 100.0

Tablo 1 incelendiginde, arasgtirmaya katilan O&grencilerin % 52.1°inin  erkek
ogrencilerden, % 47.9’unun ise kiz 6grencilerden olustugu goriilmektedir. 2010-2011 egitim
ogretim yilinda lisans ve dnlisans diizeyinde ADU 6grencilerinin cinsiyete gore dagilimi1 % 47
kiz, % 53 erkek seklindedir. Arastirmanin cinsiyete gore dagilimdaki temsil yeterliligi ADU
geneline uymaktadir.

ADUGENC biinyesinde 1998°de yapilan ilk dgrenci profili arastirmasinmn bulgularina
gore ADU’de 6grenim goren erkek dgrencilerin oram % 57; kiz dgrencilerin oram % 42,5 idi.
Aradan gegen zamanda cinsiyet dagilimi agisindan kiz 6grenciler lehine bir gelisme yasandigi
ve daha demokratik bir cinsiyet temsiline yaklasildig1 anlagilmaktadir.

Tablo 2. Yasa Gore Dagihim

Yas Say1 %
17 3 0.2
18 69 5.5
19 202 16.0
20 279 22.1
21 250 19.8
22 166 13.2
23 127 10.1
24 75 5.9
25 ve {istii 58 4.7
Cevap yok 32 2.5
Toplam 1261 100.0




Tablo 2’ye bakildiginda ankete katilan 6grencilerin agirlikli olarak (toplam % 57,9)
19-21 yas araliginda toplandigi goriilmektedir. Arastirmaya lisans iistii O6grencileri dahil
edilmedigi halde 24 ve iistii yaslardaki 6grencilerin % 10,6 gibi anlamli bir oranda olduklari
anlasilmaktadir. Bu 6grenciler, muhtemelen 6grenim siiresinin alt1 yil oldugu tip fakiiltesi
Ogrencilerinin yani sira alttan derslerle okul uzatmis ya da {niversiteyi ge¢ kazanmis
Ogrencilerdir.

Tablo 3. Ogrencilerin Fakiilte ve Yiiksekokullara Gore Dagihm

Fakiilte/ Yiiksekokul Say1 %
Egitim Fakiiltesi 95 7.5
Fen Edebiyat Fakiiltesi 148 11.7
Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi 192 15.2
T1p Fakiiltesi 26 2.1
Ziraat Fakiiltesi 36 2.9
Aydin Saglik YO 30 24
Beden Egitimi YO 60 4.8
Turizm Isletmeciligi YO 89 7.1
Atca MYO 28 2.2
Aydin MYO 117 9.3
Bozdogan MYO 24 1.9
Cine MYO 45 3.6
Didim MYO 42 3.3
Karacasu MYO 58 4.6
Kogarlit MYO 14 1.1
Kuyucak MYO 9 0.7
Nazilli MYO 63 5.0
Séke MYO 45 3.6
Sultanhisar MYO 63 5.0
Yenipazar MYO 77 6.1
Toplam 1261 100.0

Tablo 3, arastirmaya katilan 6grencilerin % 39,4’liik kisminin bes fakiiltede 6grenim
goren Ogrencilerden olustugunu; on bes adet yiiksekokul ve meslek yiiksek okulu
ogrencilerinin ise arastirma evreninin % 60,6’smn1 olusturdugunu gostermektedir. 2003 tarihli
ikinci arastirmayla karsilagtirilarak soylenebilir ki, 6grenci yogunlugu agisindan Nagzilli
Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi ve Fen Edebiyat Fakiiltesi dnde gelmektedirler. MYO’lar
icinde ise genel Ogrenci kitlesi i¢cinde Aydin MYO, Yenipazar MYO, Nazilli MYO ve
Sultanhisar MYO % 5 ve lizeri 6grenci paylariyla 6ne ¢ikmaktadirlar.

Tablo 4. Ogrencilerin Simflara Goére Dagihm

Simif Say1 %
1.smmf 481 38.1
2.smif 408 32.4
3.smf 166 13.2
4. simf 156 12.4
5.smf 3 0.2
6.s1f 2 0.2
Hazirlik Simifi 44 3.5
Cevap yok 1 0.1
Toplam 1261 100.0




Ogrencilerin smiflara gore dagilimlar incelendiginde, %3.5’inin Hazirlik siifi, %
38.1°1inin 1.smif, % 32.4’Uniin 2.smif, % 13.2’sinin 3.simnif, % 12.4’liniin 4.smif, % 0.2’sinin
5.s1nif, % 0.2’sinin 6.s1if 6grencilerinden olustugu oldugu goriilmektedir.

Tablo 5. Bedensel Engeli Olup Olmama Durumu

Bedensel Engel Say1 %
Var 79 6.3
Yok 1178 93.4
Cevap yok 4 0.3
Toplam 1261 100.0

Ogrencilerin bedensel engeli olup olmama durumu incelendiginde, % 6.3iiniin
bedensel bir engeli oldugu, % 93.4’liniin ise bedensel bir engeli olmadigi goriilmektedir.
Bedensel engel sahibi 6grencilerin oransal olarak azinlik olmakla birlikte anlamli bir diizeyde
olduklar1 goriilmektedir. Ogrencilere agik uclu soruyla bedensel engellerinin ne oldugu
soruldugunda % 1.3’linlin gorme, % 0.1’iin gérme ve diger bedensel engele sahip oldugu, %
0.2’sinin igime, % 0.5’inin ortopedik, % 0.1’inin isitme ve ortopedik, % 1.4’linlin astim, %
0.’inin gérme ve astim, % 0.2’sinin epilepsi, % 0.2’sinin diyabet, % 2’sinin diger
hastaliklara sahip oldugu anlasilmistir. Bu veriler, liniversitemizin dgrencilere yonelik saglik
hizmetlerinin organizasyonunda, fakiilte ve yiiksek okul mimarilerinde (rampali merdiven,
asansor, gorsel malzeme kullanimi vs.) ve sosyo-kiiltiirel alanlarin diizenlenmesinde ve
derslik ve 6grenmeye yonelik materyallerin hazirlanmasinda degerlendirilebilir.

Tablo 6. Ogrencilerin Barindiklar1 Yer

Barinilan yer Say1 %
Ailemle birlikte 129 10.2
Akrabalarimin yaninda 24 1.9
Kredi Yurtlar Kurumu 155 12.3
Ozel Yurtta 298 23.6
Vakif Yurdunda 23 1.8
Misafirhane 5 0.4
Kiralik evde 588 46.6
Diger 30 2.4
Cevap yok 9 0.7
Toplam 1261 100.0

Ogrencilerin barindiklar1 yer incelendiginde, % 10.2’sinin ailesiyle birlikte, % 1.9’unu
akrabalarinin yaninda, % 12.3’{iniin Kredi Yurtlar Kurumu’nda, % 23.6’sinin 6zel yurtta, %
1.8’inin vakif yurdunda, % 0.4’{inlin misafirhanede, % 46.6’sinin kiralik evde ikamet ettigi
goriilmektedir. Ogrencilerin yariya yakim kiralik evlerde kalmaktadir. Yurtlarin toplami %
37,7°dir. Ozel yurtlarin barmma sorununu ¢ézmekte Kredi Yurtlar Kurumu’nun iki katina
yakin bir oranda islevsel oldugu anlagilmaktadir.

1998°de yapilan birinci ADUGENC Ogrenci Profili aragtirmasinin bulgularina gore
arkadaslariyla evde barinan 6grenciler % 49,2; devlet yurdunda barinanlar % 24,8 ve ailesiyle
birlikte kalanlar % 12,2 oraninda idi.

2003 yilinda yapilan ADUGENC Ogrenci Profili arastirmasi ile karsilastirildiginda
kiralik evde kalanlarin % 56,7°den % 46,6’ya geriledigi, 6zel yurt se¢eneginin ise % 1,2’ten
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% 23,6’ya sigradigr goriilmektedir. Aile ve akrabalarinin yaninda kalanlarin toplam orani
2003’teki % 15,7°’lik oranindan % 12,1°e gerilemis goriinmektedir. Kredi Yurtlar
Kurumu’nun 2003’teki % 14,0’lik oran1 ise Tablo 7°de goriilecegi iizere % 12,3’e
gerilemistir. Ozetle 1998-2011 aras1 donemde Adnan Menderes Universitesi dgrencilerinin
barinma ihtiyaglarina yonelik en onemli arz, miitesebbis yurttaslarin actigi 6zel yurtlardan
gelmis ve bu secenek, diger barinma segeneklerinin aleyhine, toplam barinma ihtiyacinin
dortte birine yakin bir orana yaklagmustir.

Burslardan Yararlanma

Ogrencilere burs alip almadiklari, aliyorlarsa hangi kurum veya kurumlardan burs
aldiklar1 sorulmustur. ADU 6grencilerinin burslardan yararlanabilenlerinin oram % 50,2°dir.
Bir bagka deyisle 6grencilerin yaris1 burs alabilmekte, yaris1 alamamaktadir. Baz1 6grenciler
birden fazla yerden burs almaktadirlar. Burs alabilenler arasinda Kredi ve Yurtlar Kurumu ve
Bagbakanlik en dnemlileri olarak 6ne ¢ikmaktadir. 2003 tarihli ADUGENC Ogrenci Profili
aragtirmasinin bulgularina gore higbir yerden burs almayan 6grenciler % 40,1 diizeyinde iken
2011°de bu oran % 49,8’¢ yiikselmistir. ADU Ogrencilere Yardim Dernegi tarafindan verilen
burslardan yararlanabilen 6grenciler 2003’te % 0,3 diizeyinde iken 2011°de burs aldigini
bildiren toplam 633 6grenci i¢inde sadece 10 kisi ile smnirli oldugu (% 1,6) goriilmektedir.

Tablo 7. Ogrencinin Aylik Toplam Geliri

Ogrencinin Aylik Toplam Geliri Say1 %

200 TL’ye kadar 203 16.1
200-300 TL aras1 349 21.7
300-400 TL aras1 233 18.5
400-500 TL aras1 240 19.0
500 TL’den fazla 222 17.6
Cevap yok 14 1.1

Toplam 1261 100.0

Ogrencilere “Aile, akrabalar, bir iste ¢alisma ve burslar gibi kaynaklardan elinize
gecen toplam aylik para ne kadardir?” diye sorulmus ve Tablo 8’de goriilen cevaplar
alinmistir. Anketin 6grenciler tarafindan cevaplandigi 2011 yilinin ilk yaris1 itibariyle 16
yasindan biiyiikler i¢in net asgari iicret tutar1 630 TL’dir. Ogrencilerin aylik toplam geliri
incelendiginde, % 16.1’inin 200 TL’ye kadar, % 27.7’sinin 200-300 TL arasi, % 18.5’inin
300-400 TL arasi1, % 19’unun 400-500 TL arasi, % 17.6’sinin 500 TL’den fazla aylik toplam
geliri oldugu goriilmektedir. Asgari {licretin yarisi tutarinda (300 TL dolay1) eline para gecen
ogrencilerin toplam orani % 43,8’dir. Asagida ailelerin toplam gelirlerini gdsteren tablo ile
karsilastirildiginda bu diisiik sayilmasi gereken rakamlarin 6grencilerin ailelerinin iginde
bulundugu ekonomik durumla tutarli oldugu anlagilmaktadir. Devlet yurdu, &zel yurt,
misafirhane, aile-akraba yaninda barinma ve benzeri segeneklerle diisiiniildiigiinde, bildirilen
rakamlarin barinma masrafi da aile tarafindan karsilandiktan sonra 6grencinin elinde kalan
nakit olarak diisiiniilmiis olmas1 akla yakindir. Genellikle sehir disinda ikamet eden aileler,
cocuklarint yurtlara yerlestirmekte, yurt taksitlerini dogrudan kendileri &demekte ve
cocuklaria harclik olarak kullanabilecekleri paray1 gondermektedirler. Bildirilen rakamlarin
gorece yiiksek sayilabilecek meblaglart olan 400 TL ve isti % 36,6’lik dilimi
olusturmaktadir. Bu oranin kiralik evde kalan 6grenci oranina yakin oldugu goriilmektedir.
Fakat tablonun genelinden cikartilabilecek sonuglardan biri hi¢ siiphesiz, ADU dgrencilerinin
toplumun orta-alt ve alt-list tabakalarma mensup ailelerinden geldikleri ve bu nedenle
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ekonomik agidan zor durumda olan Ggrenci sayisinin yabana atilmamasi gereken diizeyde
oldugudur. Asagida goriilebilecek bir dizi tablo bu tespiti kuvvetlendirmektedir. Bunun
anlami, ADU’niin 6grencilerin hayatim kolaylastiracak yurt, burs, kisa dénem (part-time) is
olanaklar1 gibi ekonomik uygulamalarina yonelik 6grenci talebinin 6nlimiizdeki yillarda da
siirmesinin beklenebilecegidir.

Tablo 8. Toplam Geliri Harcama Oncelikleri

Ogrencilerden ellerine gegen toplam aylik parayr harcamalarinin dncelik sirasia gore
numaralandirmalar istendiginde asagidaki li¢ tabloda goriilen Oncelikler tespit edilmistir.
Stitunlarin yatay toplanmasi halinde % 100 orani ortaya ¢ikmamaktadir. Bunun nedeni,
Ogrencilere harcama yaptiklar ilk bes kalemin sorulmasina karsin, tablonun basitlestirilmesi
adina, agagiya ilk li¢ harcama kaleminin alinmis olmasidir.

1. Oncelik 2. Oncelik 3. Oncelik
Harcama Kalemleri Say1 % Say1 % Sayi %
Barinma 853 67,6 109 8,6 37 2,9
Yiyecek 230 18,2 813 64,5 92 7,3
Ulagim 64 51 134 10,6 391 31,0
Giyecek 14 1,1 75 59 323 25,6
Sanat, Kiiltiirel ve Sportif Etkinlikler 7 0,6 10 0,8 35 2,8
Egitim ve Kirtasiye 22 1,7 39 31 253 20,1
Eglence 14 11 15 1.2 39 31
Diger 7 0,6 4 0,3 13 1,0
Cevap Yok 50 4,0 62 4,9 78 6,2
Toplam 1261 100,0 1261 100,0 1261 100,0

Tablodan goriildiigii gibi, ADU &grencilerinin ellerine bir ay iginde gegen paranin
harcandigr en oncelikli kalem barimma ihtiyacidir. Ellerine gecen parayr birincil olarak
yiyecek i¢in harcadiklarini bildirenlerin oram1 % 18,2°dir. Yiyecek, genel olarak barinmadan
sonraki en biiyiik ikinci harcama kalemi olarak ortaya ¢ikmaktadir. Ugiincii olarak ise ulagim
masrafi % 31’°lik oranla en 6nemli harcama kalemidir. Eglence, kiiltlir-sanat, ve spora yapilan
harcamalar tiglincii sirada dahi % 3’lin {izerine c¢ikmamaktadir. Egitim ve kirtasiye
masraflarinin 6zellikle tiglincii 6ncelikli harcama kaleminde % 20,1°e ulasmasi, 6grencilerin
hem ders kitabi, fotokopi ve benzeri materyale verdikleri parayla hem de bir kisim
ogrencilerin yabanci dil kursu, sertifika programlart ve KPSS kursu gibi egitimlerini
destekleyeceklerini diistindiikleri kurslar i¢in harcama yapmalarinin bir sonucudur.



Tablo 8.1. ilk U¢ Harcama Onceliginin Birimlere Gore Dagihm

Fakiilte / Yiiksek Okul Barinma Yiyecek Ulagim
Say1 % Say1 % Say1 %

Egitim Fakiiltesi 77 6,1 67 5,3 30 2,4
Fen Edebiyat Fakiiltesi 105 8,3 96 7,6 34 2,7
Nazilli 1IBF 134 10,6 124 9,8 69 55
Tip Fakiiltesi 16 1,3 15 1,2 10 0,8
Ziraat Fakiltesi 17 1,3 12 1,0 15 1,2
Aydin Saglik Yiiksek Okulu 22 1,7 21 1,7 7 0,6
Beden Egitimi Yiiksek Okulu 44 3,5 41 3,3 22 1,7
Turizm isletmeciligi Yiksek Okulu 79 6,3 74 59 42 3,3
AtcaMYO 17 1,3 14 11 2 0,2
Aydin MYO 59 47 69 55 44 3,5
Bozdogan MYO 14 1,1 14 1,1 3 0,2
Cine MYO 33 2,6 35 2,8 20 1,6
Didim MYO 21 1,7 21 1,7 16 1,3
Karacasu MYO 40 3,2 38 3,0 13 1,0
Kogarli MYO 5 0,4 6 0,5 5 0,4
Kuyucak MYO 3 0,2 4 0,3 1 0,1
Nazilli MYO 40 3,2 39 3,1 12 1,0
Soke MYO 37 2,9 33 2,6 17 1,3
Sultanhisar MYO 36 2,9 36 2,9 12 1,0
Yenipazar MYO 54 4,3 54 4,3 17 1,3
Toplam 853 67,6 813 64,5 391 31,0

Hangi birim Ogrencilerinin ellerine gecen parayr hangi oOnceliklerle harcadigin
anlamaya donilik bir analiz yapildiginda yukaridaki tablo ortaya c¢ikmaktadir. Buna gore
toplamda birinci 6ncelikli harcama kalemi olan barinma, birimler iginde Nazilli IIBF
Ogrencileri arasinda % 10,6’lik oran ile one ¢ikmaktadir. Bir baska deyisle ellerine gecen
parayr oncelikle barinmaya harcama en yogun sekilde Nazilli IIBF 6grencilerinde
goriilmektedir. Onlar1 % 8,3 ile Fen Edebiyat ve % 6,3 ile Turizm Isletmeciligi Yiiksek Okulu
ogrencileri izlemektedir. Tablo tersten okunacak olursa, giyecek, eglence, kiiltiir-sanat-spor
etkinlikleri ve egitim-kirtasiye kalemlerine toplam gelirleri i¢inde ilk {i¢ sirada yer veremeyen
ogrencilerin oranlarinin bu birimlerde daha fazla oldugu sdylenebilir. Barinma ihtiyacinin
yanisira baska ihtiyacglara da yliksek oncelikli harcama yapabilen, bu nedenle barinmanin
toplam harcama igindeki paymnin gorece azaldigi birimler arasinda Kuyucak ve Kocarli ve
Bozdogan’daki MYO’larin geldigi goriilmektedir. Buralarda yurtlarin ihtiyaci karsilamasinin
yanisira evlerin gorece uygun fiyatlarla kiralanabilmesi gibi etkenlerin varliindan soz
edilebilir. Aynmi birimler, Atga MYO’da eklenerek, ulasima harcanan payin da gorece en
diisiik oldugu birimler olarak dikkati ¢ekmektedir. Ulasima toplamda iigiincii oncelikte pay
ayiran birimler icinde Nazilli IIBF % 5.5 ile agik bigimde dne ¢ikmaktadir. Bu fakiiltenin
Isabeyli kasabasinda bulunmasi, sézkonusu kasabanin gerek yurt gerekse ev kapasitesi
acisindan fakiiltenin ihtiyacini karsilamaktan uzak olmasi ve 6grencilerin biiyiik bir kisminin
Nazilli’den dolmus aracilifiyla derslere gidip gelmesi, toplam harcamalar i¢inde ulagimin
paym arttirmaktadir. Merkez kampiisteki 6grencilerin en azindan ders doniisiinde Aytepe
mevkiinden yiiriiyerek Zafer Meydani’na inebilme seceneklerinin olmasi ulasima verdikleri
paray1 bir miktar asag1 ¢ekiyor olabilir. Turizm Isletmeciligi Yiiksek Okulu, Fen-Edebiyat ve
Egitim Fakiiltesi Ogrencileri de ulasima harcanan paranin ii¢lincii sirada yogunlastig
birimlerdir.
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Tablo 9. Gelir Getirici Bir Iste Calisma Durumu

Gelir Getirici Bir Iste Calisma Say1 %
Durumu

Evet 108 8.6
Hay1r 1145 90.8
Cevap Yok 8 0,7
Toplam 1261 100.0

Ogrencilerin % 8.6 si bir yandan okullarina devam ederken bir yandan da
caligmaktadirlar. Halen c¢alismakta oldugunu bildiren 108 06g8rencinin 68’1 ekonomik
nedenlerle ¢alistigini sdylemistir. Geri kalan 40 6grenci mesleki/akademik nedenler ya da
hem ekonomik hem de mesleki nedenlerle ¢alistiklarini bildirmislerdir. bir Ancak bu tabloyu
daha anlamli kilan bir sonraki tablonun verileriyle yapilacak karsilastirmadir.

Tablo 10. Kismi Zamanh Bir iste Calisma Istegi

Kismi Zamanh Bir iste Cahisma Say1 %
Durumu

Evet, tiniversite i¢inde olursa 225 19.7
calisirim

Evet, iiniversite digsinda bir iste 134 11.7
caligabilirim

Evet, liniversite i¢i veya dis1 fark 449 39.2
etmez caligmak isterim

Hayir, caligmak istemiyorum 337 29.4
Toplam 1145 100.0

Calismadigini bildiren 6grencilere “Eger ¢alismiyorsaniz kismi zamanli bir iste
calismak ister misiniz?” diye soruldugunda verilen cevaplar yaklasik % 70’lik (% 70.6) bir
kismimin ¢alismak istedigini, % 30’luk (% 29.4) bir kisminin da ¢alismak istemedigini bize
gostermektedir. Bu sonugla dogru orantili olarak {iniversite imkanlar1 dahilinde calisma
firsatlarinin yaratilmasi halinde 6grencilerden ilgi gorecegi anlasilmaktadir.
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Tablo 11. (")grencilerin Karsilastiklar1 Onemli Kisisel Sorunlar

Onemli Bazen Sikintim | Cevap Yok Toplam
Sorun Yasiyorum Yok
Sayi| % |[Say1| % |[Sayi| % |[Say1| % | Say1 | %

Uykuyla Ilgili Problemler 271 | 215|504 |40.0 | 371 |29.4 115 |9.1 |1261]100.0
Insanlara Giivenememe Hissi 254 | 20.1 | 541 | 429 | 313 | 248|153 |12.2 | 1261 | 100.0
Dikkatini Toplayamama 205 | 16.3 | 575 | 456 | 364 | 289|117 |9.3 | 1261 | 100.0
Sinav Oncesi Asir1 Heyecanlanma 185 | 14.7 1495 [39.3 | 460 | 36.5|121 |9.6 | 1261 | 100.0
Karar Vermede Giigliik 130 | 10.3 | 577 |45.8 | 417 |33.1|137 | 10.9 | 1261 | 100.0
Derslerde Basarisizlik 111 |88 |493 |39.1 | 505 |40.0 152 | 12.1| 1261 | 100.0
Yalnizlik 61 |48 |370 | 29.3 | 674 | 534|156 |12.4| 1261 | 100.0
Universite Ortamia Alisamama 56 44 | 215 |17.0 | 834 |66.1|156 | 12.4 | 1261 | 100.0
Ogrencilerin Aileleri ile ilgili Sorunlar 55 |44 | 291 | 23.1 | 755 |59.9 160 |12.7| 1261 | 100.0
Kiz/Erkek Ozel Arkadaslik Siirdiirememe | 54 43 161 | 128 | 865 |68.6 181 | 14.4| 1261 | 100.0
Kiz/Erkek Ozel Arkadas Edinememe 50 |40 |112 |89 |919 |72.8|180 |14.4 | 1261 100.0
Arkadas Edinememe 41 |33 |141 | 112 | 909 |72.0|170 | 135 | 1261 | 100.0
Arkadas Iliskileri Siirdiirememe 29 |23 |179 |14.2 | 869 |68.9|184 |14.6| 1261 | 100.0
Diger 13 10 |5 04 |25 |20 |1218|96.5| 1261 | 100.0

“Asagidaki se¢eneklerden sorun olarak yasadiklariniz varsa X koyarak isaretleyiniz?”

sorusu yoneltildiginde dikkatini toplayamama, sinav Oncesi asir1 heyecanlanma ve derslerde
basarisizlik bagliklart altinda toplanan ve dogrudan egitim ogretim faaliyetleriyle ilgili
sonuglari olan cevaplarin oraninin % 39.8 diizeyinde onemli sorun olarak isaretlendigi
goriilmektedir. Bu sorunlar1 bazen ve siirekli yasadigini ifade eden 6grencilerin cevaplariyla
birlikte ele alindiginda “Yalmzlhk” &grencilerin % 34.1°ini, “Universite Ortamina
Alisamama” % 21.4’lnii, “Arkadas Edinememe” % 14.5’ini, “Derslerde Basarisizlik” %
47.9’unu, “Kiz/Erkek Ozel Arkadas Edinememe” % 12, 9’unu, “Kiz/Erkek Ozel Arkadaslik
Siirdiirememe” % 17.1’ini, “Arkadas Iliskileri Siirdiirememe” % 16.5’ini, “Ogrencilerin
Aileleri ile ilgili Sorunlar” % 27.5%ini, “Simnav Oncesi Asir1 Heyecanlanma” % 54’iinii,
“Dikkatini Toplayamama” % 61.9’unu, “Uykuyla Ilgili Problemler” % 61.5’ini, “Karar
Vermede Giigliik” % 56.1 ’ini, “Insanlara Giivenememe Hissi” % 63’iinii ve “Diger”
kategorisi de % 1.4’1linli olusturmaktadir.

Bu tabloda sorulara cevap vermeyenlerin anlamli bir oranda oldugu goriinmektedir.
Bu durumu kayip veri gostergesi olmaktan ziyade, 6grencileri kisisel bilgilerini paylagsmaktan
kaginma egilimlerinin bir sonucu olarak goérmek gerekir.
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Tablo 12. Ailenin Yasadig 11

Say1 % Say1 % Say1 %
Adana 21 1,7 | Giresun 5 0,4 | Samsun 10 0,8
Adiyaman 7 0,6 | Glimiishane 1 0,1 | Siirt 1 0,1
Afyonkarahisar 11 0,9 | Hakkari 5 0,4 | Sinop 1 0,1
Agr 5 0,4 | Hatay 15 1,2 | Sivas 4 0,3
Amasya 4 0,3 | Isparta 12 1,0 | Tekirdag 6 0,5
Ankara 51 4,0 | Mersin 34 2,7 | Tokat 3 0,2
Antalya 45 3,6 | istanbul 123 9,8 | Trabzon 7 0,6
Artvin 4 0,3 | izmir 213 | 16,9 | Tunceli 3 0,2
Aydin 169 | 13,4 | Kars 1 0,1 | Sanlurfa 12 1,0
Balikesir 29 2,3 | Kastamonu 3 0,2 | Usak 10 0,8
Bilecik 4 0,3 | Kayseri 9 0,7 | Van 9 0,7
Bingol 2 0,2 | Kirklareli 5 0,4 | Yozgat 1 0,1
Bitlis 2 0,2 | Kirsehir 3 0,2 | Zonguldak 8 0,6
Bolu 4 0,3 | Kocaeli 13 1,0 | Aksaray 3 0,2
Burdur 10 0,8 | Konya 18 1,4 | Karaman 2 0,2
Bursa 35 2,8 | Kiitahya 11 0,9 | Kirikkale 3 0,2
(Canakkale 13 1,0 | Malatya 7 0,6 | Batman 2 0,2
Cankin 2 0,2 | Manisa 42 3,3 | Sirnak 2 0,2
Corum 3 0,2 | Kahramanmaras 7 0,6 | Bartin 1 0,1
Denizli 60 4,8 | Mardin 12 1,0 | Igdir 2 0,2
Diyarbakir 7 0,6 | Mugla 34 2,7 | Yalova 2 0,2
Elazig 5 0,4 | Mus 5 0,4 | Kilis 1 0,1
Erzincan 5 0,4 | Nevsehir 1 0,1 | Osmaniye 8 0,6
Erzurum 7 0,6 | Nigde 2 0,2 | Diizce 2 0,2
Eskisehir 9 0,7 | Ordu 5 0,4 | Cevap yok 42 3,3
Gaziantep 14 1,1 | Sakarya 2 0,2 | Toplam 1261 | 100.0

Ogrencilerin  ailelerinin  halen yasamakta olduklar1 iller tabloda

gosterilmistir. Bir sonraki asamada bu iller, bdlgelere gore tasnif edilmis ve ADU niin 6grenci
tabaninin tiim Tirkiye sathindan m1 yoksa kendi bolgesinden mi olustugu anlagilmaya
calistlmistir. i1 diizeyinde bakildiginda aileleri Aydin’da yasayan Ogrencilerin % 13,4
diizeyinde oldugu goriilmektedir. Bunlarin bir kism1 8grencinin ADU’yii kazanmasindan dnce
de Aydin’da ikamet etmekte olan yerli ailelerken bir kism1, ¢ocuklarinin ADU’yii kazanmasi
lizerine ikamet ettikleri yerden taginarak Aydin’a gelmis ailelerdir. izmir’de yasayan aileler %
16,9 ile Aydin’in da tlizerinde yer almaktadir ve en biiyiik yiizdelik dilimi olusturmaktadir.
Anlaml yiizdeler olusturan Denizli ve Manisa gibi iller disinda Ege Bblgesi’nde yer almayan
ve % 9.8’lik oranla dikkat ¢eken tek il Istanbul’dur.

2003 tarihli ADUGENC Ogrenci Profili arastirmasinda &grencilerin  ailelerinin
yasadiklar iller sorulmustu. Buna gore aileleri Aydin’da yasayan 6grencilerin oran1 % 21,8;
[zmirde yasayanlarin oram1 % 23,3; Istanbul’da yasayanlarm oram1 % 7,6; Denizli’de
yasayanlarin oran1 % 4,4 olarak bulunmustu. 2011 tarihli son aragtirmanin bulgular1 ile
karsilagtirildiginda Aydin’da yasayan ailelerin oraninda keskin bir diislis yasandigi
goriilmektedir. Izmir’de de diisiis vardir. istanbul iki puanin biraz {izerinde payini arttirmus,
Denizli’deki artis kiisiirat diizeyinde gergeklesmistir. Diger illerde anlamli bir farklilagma
yoktur. Fakat esas olarak Aydm ve Izmir’den eksilen oranlarmn tiim illere kiiciik farklarla
dagilmis oldugu goriilmektedir.
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Ailelerin Bolgelere Gore Dagilimlar

Ogrencilerin ailelerinin ikamet ettikleri illeri bolgelere gore tasnif etmek suretiyle
ADU’niin bir bélge iiniversitesi kimligine mi yoksa tiim Tiirkiye’den 6grenci alan bir
“Tiirkiye Universitesi” kimligine mi sahip oldugu ortaya konmaya calisilmistir. Bulgular
asagida gosterilmektedir.

Tablo 12. 1. Ege Bolgesi

Say1 % Say1 %

[zmir 213 | 16,9 | Manisa 42 3,3
Aydin 169 | 13,4 | Kiitahya 11 0,9
Denizli 60 4,8 | Afyonkarahisar 11 0,9
Mugla 34 2,7 | Usak 10 0,8
Toplam | 550 | 43,7

Son derece anlasilir bir sekildle ADU &grencilerinin aileleri esas olarak Ege
Bolgesi’nde ikamet etmektedirler. Ege Bolgesi’ndeki illerden gelen ogrenciler, toplam
ogrenci niifusunun % 43,7’sini olusturmaktadirlar. Ege Bolgesi, bu acidan diger bolgelerle
karsilastirildiginda acik ara énde yer almaktadir. Bélgenin illeri arasinda Izmir ve Aydin 6ne
cikmaktadir.

1998 yilinda yapilan birinci ADUGENC Ogrenci Profili arastirmasi verilerine gore
ailesi Ege Bolgesi’nde yasayan dgrencilerin oram % 54 idi. 2003 yilinda yapilan ADUGENC
Ogrenci Profili aragtirmasinin verilerine gore dgrencilerin yaklasik % 55°i Ege Bolgesi’nden
gelmekteydi. Bu oranin 2011°e¢ gelindiginde diger bolgeler lehine gerilemis oldugu
anlasilmaktadir.

Tablo 12. 2. Marmara Bolgesi

Say1 % Say1 %

[stanbul 123 | 9,8 | Tekirdag 6 0,5
Bursa 35 2,8 | Kurklareli 5 0,4
Balikesir 29 2,3 | Bilecik 4 0,3
Kocaeli 13 1,0 | Yalova 2 0,2
Canakkale 13 1,0 | Sakarya 2 0,2
Toplam | 232 | 18,5

Marmara Bolgesi Istanbul basta olmak iizere biitiin illerinden ADU’ye 6grenci
gondermektedir. Fakat tablodan da goriilecegi iizere Istanbul, salt Marmara bdlgesinin degil,
tiim bolgeler ve illerin icinde ADU’ye dgrenci gdnderen en 6nemli illerden biridir. Kendi
basina Marmara bolgesinin genel ortalama i¢indeki payini da yukari ¢ekmektedir. Marmara
bolgesinden gelen 6grenciler % 18,5’luk yiizdeyle, Ege Bolgesi’nden sonra ikinci sirayi
almaktadirlar. Marmara’nin sadece giiney kisimlarindan degil, Trakya’dan da ADU’ye
ogrenci geldigi tablodan anlagilmaktadir.

1998 yilinda yapilan birinci ADUGENC Ogrenci Profili arastirmasi verilerine gore
aileleri Marmara Bdlgesi’'nde yasayan Ogrencilerin orani % 9,9 idi. Aradan gegen siirede
ADU’niin Marmara Boélgesi'nden aldign ogrenci orani ikiye yakin oranda katladig
anlasilmaktadir.
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Tablo 12. 3. Akdeniz Bolgesi

Say1 % Say1 %

Antalya 45 3,6 | Isparta 12 1,0
Mersin 34 2,7 | Burdur 10 0,8
Adana 21 1,7 | Osmaniye 8 0,6
Hatay 15 1,2 | Kahramanmarag 7 0,6
Toplam | 152 12,2

Akdeniz Bolgesi’nde yer alan illerden gelen 6grenciler % 12,2 diizeyindedir. Bu oran
Karadeniz Bolgesi'nden daha fazla 6lgiide ADU’niin Akdeniz’den o6grenci aldigini
gostermektedir. Bolgenin illeri arasinda Antalya ve Mersin 6ne ¢ikmaktadir.

1998 yilinda yapilan birinci ADUGENC Ogrenci Profili arastirmasi verilerine gore
aileleri Akdeniz Bolgesi’nde yasayan Ogrencilerin orant % 9,5 idi. Bu bdlgeden gelen
Ogrencilerin oraninda artis oldugu anlasilmaktadir.

Tablo 12. 4. i¢ Anadolu Bolgesi

Say1 % Say1 %

Ankara 51 4,0 | Aksaray 3 0,2
Konya 18 1,4 | Kirsehir 3 0,2
Eskisehir 9 0,7 | Cankin 2 0,2
Kayseri 9 0,7 | Nigde 2 0,2
Sivas 4 0,3 | Karaman 2 0,2
Kirikkale 3 0,2 | Yozgat 1 0,1
Toplam | 107 8,4

I¢ Anadolu Bolgesi’nde ikamet eden ailelerin oran1 % 8,4 tiir. Bdlgenin illeri arasinda
Ankara dikkat ¢ekmektedir. Bunun diginda tiim iller degisen oranlarda temsil edilmektedir.
1998 yilinda yapilan birinci ADUGENC Ogrenci Profili arastirmasi verilerine gore aileleri I¢
Anadolu Bolgesi’nde yasayan dgrencilerin oran1 % 11,6 olarak bulunmustur. ADU’niin Ig
Anadolu’dan aldig1 6grenci oraninda diisiis yasandig goriilmektedir.

Tablo 12. 5. Giineydogu Anadolu Bolgesi

Say1 % Say1 %
Gaziantep 14 1,1 | Sirnak 2 0,2
Sanliurfa 12 1,0 | Batman 2 0,2
Mardin 12 1,0 | Kilis 1 0,1
Adiyaman 7 0,6 | Siirt 1 0,1
Diyarbakir 7 0,6 Toplam | 58 49

Giineydogu Anadolu Bélgesi’nde ikamet eden ailelerin oram1 % 4,9°dur. ADU’ye en
uzak illerin yer aldigi bir bolge olmasina karsin, anlamli bir oranda temsil edilmektedir.
Mardin, Sanlurfa ve Gaziantep bolgenin diger illerine oranla gérece daha fazla Ggrenci
gondermektedir. Bu durum ADU’niin Tiirkiye’nin her bolgesinden tercih edilen bir iiniversite
haline geldigini gostermektedir.

1998 yilinda yapilan birinci ADUGENC Ogrenci Profili arastirmas: verilerine gore
aileleri Giineydogu Anadolu Bolgesi’nde yasayan Ogrencilerin oram1 % 3,2 idi. 2011°e
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gelindiginde Giineydogu Bolgesi’nden gelen 0&grencilerin  oraninda artis  oldugu
goriilmektedir.

Tablo 12. 6. Dogu Anadolu Bolgesi

Say1 % Say1 %
Van 9 0,7 | Mus 5 0,4
Erzurum 7 0,6 | Tunceli 3 0,2
Malatya 7 0,6 | Bingol 2 0,2
Elazig 5 0,4 | Bitlis 2 0,2
Erzincan 5 0,4 |Igdir 2 0,2
Agn 5 0,4 | Kars 1 0,1
Hakkari 5 0,4 Toplam | 58 4.8

Oransal olarak Giineydogu Anadolu Bolgesine ¢ok yakin bir diizeyde, % 4,8’lik bir
oranla Dogu Anadolu Bélgesi goriilmektedir. Bolgenin biitiin illerinden ADU’ye &grenci
gelmektedir. 1998 yilinda yapilan birinci ADUGENC Ogrenci Profili arastirmasi verilerine
gore aileleri Dogu Anadolu Boélgesi’nde yasayan Ogrencilerin orant % 2,3 diizeyindeydi.
2011’de ADU’niin Dogu Anadolu’dan aldig1 6grenci oranmmin iki kat artmis oldugu
goriilmektedir.

Tablo 12. 7. Karadeniz Bolgesi

Say1 % Say1 %

Samsun 10 0,8 | Bolu 4 0,3
Zonguldak 8 0,6 | Tokat 3 0,2
Trabzon 7 0,6 | Corum 3 0,2
Giresun 5 0,4 | Kastamonu 3 0,2
Ordu 5 0,4 | Diizce 2 0,2
Amasya 4 0,3 | Giimiishane 1 0,1
Artvin 4 0,3 | Sinop 1 0,1
Toplam | 60 47

Karadeniz Bolgesi’ndeki illerden gelen 6grencilerin toplam yiizdesi % 4,7 dir. Toplam
olarak bakildiginda Karadeniz Bolgesi ADU niin anlamli oranda &grenci aldigi bir bolgedir.
1998 yilinda yapilan birinci ADUGENC Ogrenci Profili arastirmasinda aileleri Karadeniz
Bolgesi’nde yasayan Ogrencilerin oran1 % 4,7 olarak bulunmustu. 2011 itibariyle bu oranda
degisme olmadig1 ve Karadeniz Bolgesi’nin gegmisten giiniimiize ADU’niin gdrece en az
ogrenci aldig1 bolge oldugu anlasilmaktadir.

Ailelerin ikamet etmekte oldugu bélgelere gore bakildiginda ADU’niin agik ara farkla
Ege Bolgesi’nden ve Ege Bolgesi’nde de ozellikle Izmir ve Aydin’dan 6grenci almakla
birlikte, Tiirkiye’nin tiim bolgelerinde anlamli oranlarda tercih edilmekte oldugunu sdylemek
miimkiindiir. Bunun anlam1 ADU niin esas olarak bdlgenin iiniversite talebine cevap veren bir
“Tiirkiye Universitesi’ne déniigmiis oldugudur. Bir baska deyisle, ADU salt kendi
hinterlandinda tanmman ve tercih edilen bir {liniversite olmaktan ¢ikmis ve 6grenci kitlesi
itibariyle tiim Tiirkiye sathinda tercih konusu olmaya baglamistir.
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Tablo 13. Universiteye Kadar En Uzun Siire Yasanilan Yer

Universiteye kadar en uzun siire Say1 %
yasadid1 yer

Biiyiiksehir 379 30.1
11 Merkezi 304 24.1
Ilce Merkezi 371 29.4
Belde/Kasaba 99 7.9
Koy / Mezra 95 7.6
Cevap yok 13 0.9
Toplam 1261 100.0

Tablo 14’e bakildiginda, 6grencilerin {liniversite egitimine kadar en uzun siire ikamet
ettikleri yerlesim biriminin incelendigi goriilmektedir. Bu tabloya gore, 6rneklem genelinde,
Ogrencilerin sirayla en ¢ok biiyiiksehir (% 30.1), ilce merkezi (% 29.4), il merkezi (% 24.1),
belde/kasaba (% 7.9), koy/mezra (% 7.6) kokenli oldugu anlagilmaktadir. Cevap vermeyen
ogrenciler ise Orneklemin % 1’ini olusturmaktadir. Bu degerlere bakildiginda, Adnan
Menderes Universitesini tercih eden dgrencilerin biiyiik cogunlugunun(% 83.6), ilge merkezi,
il ve biiyiiksehirden geldikleri goriilmektedir. Biiyliksehir ve il merkezi kdkenli 6grenciler %
54,2 diizeyindedir. Tiirkiye kosullarinda ilgelerin énemli bir kisminin 10-15 bin niifuslu ve
kirsal iliski sistemlerinin agirlikli oldugu, tarim ekonomisine dayali, smurli bir ticaret
ekonomisinin varligina sahip yerlesim yerleri oldugu bilinmektedir. Bir onceki soruda
ailelerin hangi illerde ikamet etmekte olduklari sorulmus ve orta Olcekli illerden gelen
ogrencilerin varligr goriilmistii. Dolayisiyla ilge, belde ve koy kokenli olup, geleneksel-kirsal
kiiltiir dairesi i¢cinde sosyallesmis 6grencilerin oraninin 44,9 oldugu sdylenebilir.

1998 yilinda yapilan birinci ADUGENC Ogrenci Profili arastirmasi verilerine gére
Ogrencilerin % 17,5°1 biiyiiksehir; % 39’u kent; % 16,4’ kiiclik kent; % 13,7°si kasaba ve %
13,2’s1 kdy cevrelerinde yetismistir. Aradan gecen zamanda gerek Tiirkiye’de biiyiiksehir
sayisinin artmasi, gerek kdyden kente gogiin siirmesi nedeniyle biiyiiksehirlerin toplam niifus
igindeki paylarmin biiyiimesi ve gerekse ADU niin biiyiiksehirlerden aldig1 6grenci oranimin
kurumsallasma ve taninirliga bagli olarak artmasinin sonucu olarak biiyiiksehir kokenli
Ogrencilerin oraninda 6énemli bir artis yasandigi anlasilmaktadir. En 6nemli diisiisler kasaba
ve koylerde yetisen 6grencilerin oraninda gergeklesmis ve bu gevrelerden gelen 6grencilerin
oraninda yaklasik yar1 yariya azalma yagsanmaistir.
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Tablo 13.1. Universiteye Kadar En Uzun Siire Yasanilan Yerin Birimlere Gore Dagilimu

Fakiilte / Yiiksek Biiyiiksehir | il Merkezi | ilge Merkezi Belde / Koy / Cevap Toplam
Okul Kasaba Mezra Yok

Say1 | % | Sapy % Sayi % Say1 | % |[Sayi| % |Sayi | % | Sayi %
Egitim Fakiiltesi 13 10 | 30 2,4 35 2,8 9 0,7 7 |06 1 |01 95 7,5
Fen Edebiyat 50 40 | 37 2,9 40 3,2 12 1,0 8 | 0,6 1 |01 148 11,7
Fakiiltesi
Nazilli I1BF 62 49 | 47 3,7 53 4,2 12 10| 16 | 1,3 2 |02 192 15,2
Tip Fakiiltesi 11 0,9 4 0,3 9 0,7 1 0,1 1 (01 - - 26 2,1
Ziraat Fakiiltesi 6 0,5 9 0,7 13 1,0 4 0,3 3 102 1 |01 36 2,9
Aydin Saglik YO 8 0,6 4 0,3 8 0,6 3 0,2 6 | 05 1 |01 30 2,4
Beden Egitimi YO 18 14 | 22 1,7 14 1,1 2 0,2 2 |02 2 102 60 4,7
Turizm Isletme. YO 31 25 | 20 1,6 23 1.8 10 0,8 4 10,3 1 0,1 89 7,1
Atca MYO 5 0,4 3 0,2 10 0,8 6 0,5 4 103 - - 28 2,2
Aydin MYO 27 2,1 | 32 25 44 3,5 10 0,8 4 103 - - 117 9,3
Bozdogan MYO 10 0,8 3 0,2 6 0,5 2 0,2 3 102 - - 24 19
Cine MYO 8 06 | 12 1,0 18 14 2 0,2 5 104 - - 45 3,6
Didim MYO 16 1,3 6 0,5 12 1,0 1 0,1 7 |06 - - 42 3,3
Karacasu MYO 24 19 | 10 0,8 15 1,2 5 0,4 3 102 1 |01 58 4,6
Kogarli MYO 2 0,2 4 0,3 4 0,3 1 0,1 3 102 - 14 11
Kuyucak MYO 6 0,5 - - 1 0,1 - - 2 |02 - - 9 0,7
Nazilli MYO 27 2,1 | 13 1,0 15 1,2 5 0,4 3 |02 - - 63 5,0
Soke MYO 15 1,2 9 0,7 10 0,8 5 0,4 5 104 1 |01 45 3,6
Sultanhisar MYO 13 10| 21 1,7 16 1,3 5 0,4 6 | 05 2 102 63 5,0
Yenipazar MYO 27 2,1 | 18 1,4 25 2,0 4 0,3 3 102 - - 77 6,1
Toplam 379 30,1304 | 241 | 371 | 294 99 7919 (76| 13 |09 | 1261 | 100,0

Ogrencilerin sosyallesmesinde etkili olan cevresel ortam ile birimler arasindaki

iliskiye bakildiginda biiyiiksehir kokenlilerin % 4.9 ile Nazilli [iIBF’de 6ne ¢iktiklarmi, onu %
4 ile Fen Edebiyat Fakiiltesi’nin izledigi goriilmektedir. Nazilli IIBF biitiin seceneklerde
birinci yiiksek oranda goriilmektedir. Bunun éncelikli nedeni bu birimin, ADU’niin en yiiksek
Ogrenci sayisina sahip birimi olmasi ve bu durumun fakiilteye bir heterojenlik saglamasi ile
yakindan iligkilidir. Gorece kentsel iligki sistemlerinin yaygmhigina goénderme yapan
biiyiiksehir ve il merkezi toplami ile kirsal geleneksel iliski sistemlerinin yayginligina
génderme yapan ilge, belde ve kdy toplamlari agisindan ele alindiginda Nazilli IIBF % 8,6 ile
biiyliksehir ve il merkezi kokenli 6grencilerin varlig: ile ilk sirada gelmekte, onu % 6.9 ile
Fen Edebiyat Fakiiltesi; % 4.6 ile Aydin MYO; % 4,1 ile Turizm Isletmeciligi MYO; % 3,5
ile Yenipazar MYO ve % 3.4 ile Egitim Fakiiltesi izlemektedir. Ilge merkezi, belde ve kdy
kokenli 6grencilerin toplam oranlar1 agisindan % 6,5 ile Nazilli [IBF; % 4,8 ile Fen Edebiyat
Fakiiltesi; % 4,6 ile Aydin MYO ve % 4,1 ile Egitim Fakiiltesi 6ne ¢ikmaktadir.
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Tablo 14. Ailenin Yasadig:1 Yerlesim Yerinin Niteligi

Say1 %
Biiyiiksehir 322 25.5
11 Merkezi 305 24.2
Ilge Merkezi 410 32.5
Belde/Kasaba 101 8.0
Koy 107 8.5
Mezra 3 0.2
Cevap yok 13 1.0
Toplam 1261 100.0

Universiteye gelmeden Once ogrencinin en uzun siire yasadign yer daha once
sorulmustu. Bu kez ailenin yasadigi yerlesim yerinin niteligi sorulmus ve biiyiik sehir ile il
merkezinin toplam1 % 49,7 olarak bulunmustur. Ilge, belde, kdy ve mezra toplamu ise % 48,7
olarak bulunmustur. Onceki soruda % 44,9’luk ilge, belde, kdy, mezra toplamina oranla
ailenin ikamet oran1 daha yiiksektir. Aradaki fark, 6grencilerin ailelerinin ikamet ettigi yerden
daha kalabalik ve imkanlar1 daha iyi olan bir yerde egitim amaciyla yasamis olmalar1 ile
agiklanabilir.

Tablo 15. Kardes Sayisi

Say1 Say1 % Toplamli %
Bir 82 6.5 6,5
Iki 498 39.5 46,0
Uc 319 25.3 71,3
Dort 150 11.9 83,2
Bes 76 6.0 89,2
Alt1 40 3.2 92,4
Yedi 30 2.4 94,8
Sekiz ve iistii 52 4,2 99,0
Cevap yok 14 1.0 100,0
Toplam 1261 100.0 100,0

ADU bgrencilerinin kendileri dahil kag kardeslerinin oldugunu gdsteren yukaridaki
tablo incelendiginde, agirhigin iki kardesli dgrencilerden olustugu goriilmektedir. Ogrencilerin
% 40’a yakin bir kismiin bir kardesi vardir. iki kardes sahibi olan &grenciler (toplam iig
cocuk) tiim Ogrencilerin % 71,3’linli olusturmaktadir. Buna karsilik dort ve daha fazla
cocuklu ailelerin oran1 % 28,7 gibi yiiksek bir orandadir. Bu durum, anne-baba meslegi, anne-
baba egitim diizeyi, ailenin ikamet ettigi yerin niteligi ve ailenin ekonomik durumu gibi bir
dizi veriyle birlikte diisiiniildiigiinde ADU &grenci kitlesi iginde kirsal bolgelerde ya da tarim
ekonomisinin egemen oldugu kiiciik il ve ilgelerde ikamet eden geleneksel genis ailelere
mensup ve dar gelirli bir aile profiline sahip Ogrencilerin yliksek oranlarda oldugunu
anlatmaktadir.

Ogrencilerin kardes sayis1 2003 tarihli ADUGENC Ogrenci Profili arastirmasinda da
sorulmustu. Kardes sayilar1 agisindan yigilma 2-4 kardes arasinda bulgulanmisti. Yukaridaki
tablo benzer bir durum ortaya koymaktadir.
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Tablo 16. Ogrenim géren Kardes Sayisi

Say1 Say1 %
Bir 482 38.2
Iki 219 17.4
Ug 82 6.5
Dort 19 15
Bes 20 1.6
Alt1 ve Tistii 9 0.8
Ogrenim goéren kardesim yok 409 32.4
Cevap yok 21 1.7
Toplam 1261 100.0

Ogrencilerin  6grenim gdren kardes sayilari incelendiginde, % 38.2’sinin bir
kardesinin, % 17.4’liniin iki, % 6.5’inin ¢, % 1.5’inin dort, % 1.6’smin bes, % 0.5’inin alt1,
% 0.1’inin yedi, % 0.1’inin sekiz, % 0.1’inin dokuz kardesinin okudugu, %3 2.4’iiniin
O0grenim goren kardesi olmadigi, % 1.7’sinin ise bu soruya cevap vermedigi goriilmektedir.
Bir onceki soruda ailenin tek ¢ocugu oldugunu bildirenlerin oran1 % 6,5 olarak bulunmustu.
Ogrenim goren kardesinin olmadigim bildirenlerin oran1 bunun ¢ok iizerinde, % 32,4 olarak
cikmistir. Bu durum, ankete katilan 6grencilerin asagi yukari yirmili yaslarinda olduklar
dikkate alinirsa iki bigimde yorumlanabilir. Birincisi kardes sayisinin azligi oOlgiisiinde
kardesler yasca biiyiik ve evlilik ya da calisma hayatina atilmis olma nedeniyle 6grenim
gormemektedir. Tkincisi kardes sayis1 arttig1 dlgiide bir énceki yorumun yanisira heniiz okul
cagina gelmemis kiiciik kardeslerin de varolmasi ihtimalidir.

Tablo 17. Aile Birligi

Say1 %
Birlikte yagtyorlar 1089 86.4
Heniiz bogsanmadilar, ama ayr1 24 19
yastyorlar
Annem vefat etti, babam sag 12 1.0
Babam vefat etti, annem sag 70 5.6
Annem de babam da hayatta degil 2 0.2
Bosandilar 57 4.5
Cevap yok 7 0.6
Toplam 1261 100.0

Ogrencilerin % 86,4 gibi yiiksek bir oranmin anne ve babalar1 sagdir ve birlikte
yasamaktadirlar. Aile birlikleri vefat, bosanma veya fiilen ayr1 yasama gibi nedenlerle
dagilmis olan 6grencilerin orant % 13,2 diizeyindedir. Bunlar arasinda babanin vefat etmis
olmas1 ve bosanma dikkat cekmektedir.

ADGENC’in 2003 yili Ogrenci Profili arastirmasinda da aile durumu sorulmustu.
Anne babalar1 sag ve birlikte yasayan ogrencilerin oram1 % 88,4 olarak bulunmustu.
Ebeveynlerinin bogsanmis oldugunu bildiren 6grenciler % 3,2; ebeveynlerinden birinin dlmiis
oldugunu bildiren 6grenci oran1 % 7,0 diizeyinde bulgulanmusti.

1998 yilinda yapilan birinci ADUGENC Ogrenci Profili arastirmasi verilerine gore
ebeveynlerinin bosanmis oldugunu bildirenlerin oran1 % 2,5 diizeyindeydi. 2003 tarihli
arastirma ile karsilagtirildiginda bosanmis ebeveynlerin oraninda giiniimiize kadar istikrarl
bir artis egiliminin oldugu goriilmektedir. Ebeveynlerinden birinin ya da her ikisinin hayatta
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olmadigin1 bildirenler son 2011 arastirmasinda toplam % 6,8 diizeyindedir. 2003
aragtirmasinin bulgusu olan % 7,0 ile asag1 yukar1 ayni oran1 korumaktadir.

Tablo 18. Anne-Babanin Ogrenim Diizeyi

Annenin Ogrenim Diizeyi | Say1 | % Babanin Ogrenim Diizeyi Say1 | %
Okur — yazar degil 123 9.8 Okur — yazar degil 22 1.7
Okur- yazar 62 4.9 Okur- yazar 42 3.3
[lkokul mezunu 608 48.2 Ilkokul mezunu 454 36.0
Ortaokul mezunu 182 14.4 Ortaokul mezunu 216 17.1
Lise mezunu 204 16.2 Lise mezunu 310 24.6
Universite/Yiiksekokul 63 5.0 Universite/Yiiksekokul mezunu | 159 12.6
mezunu

Lisansiistii mezunu 6 0.5 Lisansiistii mezunu 12 1.0
Cevap yok 13 1.0 Cevap yok 46 3.7
Toplam 1261 100.0 | Toplam 1261 100.0

Ogrencilerin babalarinin egitim diizeyleri incelediginde, % 1.7’sinin okur-yazar
olmadigi, % 3.3’linlin okur-yazar oldugu, % 36’smin ilkokul mezunu, % 17.1’inin ortaokul
mezunu, % 24.6’smin lise mezunu, % 12,6’sinin iiniversite ya da yiiksek okul mezunu, %
I’inin lisansiistii mezunu oldugu, % 3.7’sinin ise bu soruya herhangi bir cevap vermedigi
goriilmektedir. ilkokul mezunu olma durumu, baba egitim diizeyi i¢inde dikkat ¢ekici bir
orandadir. Onu % 24,6 ile lise mezunu olma durumu izlemektedir. Ogrencilerin annelerinin
egitim diizeyleri incelediginde, % 9.8’inin okur-yazar olmadigi, % 4.9’unun okur-yazar
oldugu, % 48.2’sinin ilkokul mezunu, % 14.4’iiniin ortaokul mezunu, % 16.2’sinin lise
mezunu, % 5’inin Universite ya da yiiksek okul mezunu, % 0.5’inin lisansiistii mezunu, %
1’inin ise bu soruya herhangi bir cevap vermedigi goriilmektedir. Ortaokul ve lise mezunu
olma disinda tiim segeneklerde anneler babalardan daha az egitimlidir. ADU’de grenim
goren Ogrencilerin annelerinin % 48,2 gibi yartya yakin orani ilkokul mezunudur. Annelerin
onemli bir kisminin tahsil diizeylerinin oldukga diisiik olmasi, 6grencilerin biiyiik bir kisminin
biiyiik sehir ve sehirde yasama gercekleriyle ¢ok bagdasmamakla birlikte, ailelerin biiyiik
cogunlugunun kirsal kokenli ve go¢ ederek sehirlere yerlesmis bir yapiya sahip olduklarim
dogrular nitelikte bir iligki gosterdigi sdylenebilir. Geleneksel Tiirk aile yapisinin, babanin
anneden daha tahsilli olmasi seklindeki goriinlimii burada da tekrarlanmaktadir.

1998 yilinda yapilan birinci ADUGENC Ogrenci Profili arastirmasi verilerine gore
annesi okuryazar olmayanlarin oran1 % 11,9; okuryazar olanlar % 2,5; ilkokul mezunu olanlar
% 61,2; ortaokul mezunlar1 % 7,6; lise mezunu olanlar % 10,6 ve tiniversite/yliksekokul
mezunu olanlar % 6,2 diizeyinde idi. Ogrencilerin anneleri biiyiikk oranda ilkokul
mezunuydular.

2003 tarihli ADUGENC Ogrenci Profili arastirmasinda ebeveynlerin 6grenim
diizeyleri sorulmustu. O tarihte 6grencilerin annelerinin % 47,1 oraninda ilkokul mezunu
olduklari, % 10,2 diizeyinde ortaokul ve % 16,6 diizeyinde lise mezunu olduklari,
tiniversite/yiiksekokul mezunu annelerin oraninin % 9,0; okur-yazar olmayan annelerin % 9,6;
sadece okur-yazar olan annelerin oraninin ise % 6,4 oldugu bulgulanmisti. Ug arastirmanin
bulgular karsilastirildiginda iiniversite/yiliksekokul mezunu annelerin oraninda 2003’ten bu
yana ciddi bir diisis oldugu, eksilen oranin ortaokul mezunu ve okur-yazar annelerin
oranindaki artig lehine yer degistirdigi anlagilmaktadir. 1998°de % 61,2 diizeyinde olan
ilkokul mezunu anne oram1 2011°de % 48,2’ye diismiistiir. Ortaokul ve lise mezunu anne
oraninda artig gozlenmektedir.
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Benzer bir karsilastirma babalarin 6grenim diizeyleri agisindan yapilacak olursa, 1998
yilinda yapilan birinci ADUGENC Ogrenci Profili arastirmasi verilerine gére dgrencilerin
babalar1 % 3,7 oraninda okuryazar degil; % 1,3 oraninda okuryazar; % 47,7 oraninda ilkokul
mezunu; % % 12,8 oraninda ortaokul mezunu; % 19,7 oraninda lise mezunu ve % 14,9
oraninda iiniversite/yliksekokul mezunu idiler.

2003 arastirmasinda ilkokul mezunu baba oranit % 39,8 bulunmusken, 2011°de daha
disiiktiir. Ortaokul mezunlar1 2003’te % 13,1 iken 2011°de yiikselmistir. Lise mezunlari
2003’te % 20,9 iken 2011°de yiikselmistir. Lisans ve 6nlisans mezunu babalar 2003’te % 17,4
iken 2011°de dismistiir. 2003°te okur-yazar olmayan baba ylizdesi 2,6 iken 2011°de 1,7
oranina diismiistiir. Diger seceneklerde bindelik diizeylerde asagi veya yukari oynamalar
sozkonusudur. Annelerin egitim diizeylerindeki hareket babalarin egitim diizeyleri i¢in de
gecerlidir. Ortaokul ve lise (ortadgretim) mezunu ebeveynlerin orani artma egiliminde, bu
seviyenin alt1 ve bu seviyenin istii diisme egilimindedir.

Tablo 19. Anne-Baba Meslegi

Anne meslegi Say1 % Baba Meslegi Say1 %
Ev hanimi 974 77.2 | Asker 17 1.3
Gegici igler 34 2.7 Gegici igler 45 3.6
Isci 53 4.2 | Isci 204 16.2
Ciftei 13 1.0 | Ciftgi 140 11.1
Memur 36 2.9 Memur 135 10.7
Issiz 3 0.2 | Issiz 36 2.9
Profesyonel (akademisyen, 5 0.4 | Profesyonel (akademisyen, 15 1.2
doktor, miihendis, mimar, doktor, miihendis, mimar,

avukat vb.) avukat vb.)

Kiigiik esnaf 14 1.1 Kiigiik esnaf 71 5.6
Serbest meslek 8 0.6 | Serbest meslek 102 8.1
Emekli 82 6.5 | Emekli 370 29.3
Diger 14 1.1 | Diger 56 4.4
Cevap yok 25 2.0 | Cevap yok 70 5.6
Toplam 1261 | 100.0 | Toplam 1261 | 100.0

Ogrencilerin babalarinin meslekleri incelendiginde, % 3.6’sinin gegici islerde ¢alistig,
% 16.2’°sinin is¢i, % 11.1°inin ¢ift¢i, % 10.7°sinin memur, % 2.9’unun issiz, % 1.2’sinin
profesyonel (akademisyen, doktor, miihendis, mimar, avukat vb.) islerde calistigi, %
1.37lintin asker, % 5.6 smin kiiciik esnaf, % 8.1’inin serbest meslek, % 29.3’iliniin emekli, %
4.4’tnlin diger mesleklerde c¢alistigi, % 5.6’smin ise bu soruya cevap vermedigi
goriilmektedir. Tablonun incelenmesi 0grencilerin ligte bire yakin oranda emekli ¢ocuklari
olduklarim1 gostermektedir. Kiigiik esnaf ve serbest meslek seceneklerinin karistirilmamasi
icin anket formunda serbest meslek seceneginin yanina parantez iginde “yaninda ii¢ ve daha
fazla isci calistirnyor” agiklamasi eklenmistir. Bu kosullarda kiiciik dlgekli isveren seklinde
yorumlanabilecek mesleklere sahip babalarin orani % 8,1°dir.

Ogrencilerin annelerinin meslekleri incelendiginde, % 77.2’sinin ev hanmmi, %
2.7°sinin gegici islerde calistigi, % 4.2’sinin is¢i, % 1’inin ¢iftei, % 2.9’unun memur, %
0.2’sinin issiz, % 0.4’{iniin profesyonel (akademisyen, doktor, miihendis, mimar, avukat vb.)
islerde calistigi, % 1.1°inin kiiciik esnaf, % 0.6’sinin serbest meslek, % 6.5’inin emekli, %
1.1’inin diger mesleklerde calistigi, 6grencilerin % 2’sinin ise bu soruya cevap vermedigi
goriilmektedir. Annesi ¢aligmakta olan veya ¢alisip da emekli olmus olan 6grencilerin toplam
oran1 % 20,8’dir. Annesi lise, yliksekokul, liniversite ve lisansiistii egitimli olan 6grencilerin
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toplam oran1 % 21,7 idi. Bu oran, anne tahsili ile annenin ¢alismasi arasindaki iliskinin tutarl
oldugunu gostermektedir.

2003 tarihli ADUGENC Ogrenci Profili arastirmasinda ortaya konan bulgulara gore
ogrencilerin anne mesleklerinde ev hanimi secenegi % 74,4 diizeyindedir. Emeklilerin orant
% 12,2 olarak bulunmustur. 2011 arastirmasinda ev hanimi annelerin oraninda artis,
emeklilerin oraninda yar1 yartya azalma goriilmektedir. Annesi profesyonel mesleklere sahip
olanlar 2003’te % 1,2 iken, 2011’te % 0,4’e¢ diismistiir. Baba meslekleri agisindan
karsilastirildiginda 2003 arastirmasinin bulgularina gére 6grencilerin babalari arasinda % 39,2
orani ile emekliler bas1 ¢ekmekte, onlar1 % 17,7 ile serbest meslek sahipleri, % 13,1 ile orta
diizey memur-is¢iler ve % 8,4 ile kiiciik esnaf-giftciler izlemektedir. 2001 arastirmasinda
emeklilerin ylizdesinin diismekle birlikte tiim meslek gruplart iginde en biiyiik paya sahip
olma durumunu korudugu goriilmektedir.

Tablo 20. Ailenin Ayhk Geliri

Say1 %
500 TL’den az 116 9.2
500-1000 TL aras1 390 30.9
1000-1500 TL aras1 289 22.9
1500-2000 TL aras1 181 14.4
2000-2500 TL aras1 92 7.3
2500-3000 TL aras1 59 4.7
3000-4000 TL arast 46 3.6
4000 TL’den fazla 34 2.7
Aylik geliri yok 1 0.1
Cevap yok 53 4.2
Toplam 1261 100.0

ADU 6grencilerinin ailelerinin haneye giren toplam aylik gelirlerine bakildiginda %
9.2’sinin 500 TL’den az, % 30.9’unun 500-1000 TL arasi, % 22.9’unun 1000-1500 TL arasi,
% 14.4’liniin 1500-2000 TL arasi, % 7.3’{liniin 2000-2500 TL arasi, % 4.7’sini 2500-3000 TL
arast, % 3.6’siin 3000-4000 TL arasi, % 2.7’sinin 4000 TL’den fazla, % 0.1’inin aylik
gelirinin olmadigi, %4.2’sinin ise bu soruya herhangi bir cevap vermedigi goriilmektedir.
Anketin Ogrenciler tarafindan cevaplandigr 2011 yilmin ilk yarisi itibariyle 16 yasindan
biiyiikler i¢in net asgari ticret tutart 630 TL’dir. Buna gore 6grencilerin % 10’a yakin kismi
ailelerinin asgari iicretin altinda gelir sahibi olduklarini belirtmislerdir. TURK-IS tarafindan
diizenli olarak yapilan ve dort kisilik bir ailenin aghik ve yoksulluk smirlarini gdsteren
arastirmaya gore anketin yapilmaya baslandigi 2011 Nisan ay1 itibariglle Tiirkiye’de dort
kisilik bir ailenin aglik sinir1 870 TL; yoksulluk sinir1 ise 2833 TL’dir.” Bu veriler 15181nda
tablo yeniden incelenecek olursa, 500-100 TL aras1 dilimde toplam gelir sahibi olan ailelerin
% 30,9’luk oranla aglik smirmin hemen altinda veya hemen iistiinde konumlandigi
anlagilmaktadir. 500 TL’den az geliri olanlarla birlikte ele alindiginda % 40°lik bir oram
olusturan ailelerin 6nemli bir kismmin aglik simirinin altinda, sinirda ya da siirin hemen
iistiinde gelire sahip oldugu sOylenebilir. Soruna yoksulluk sinir1 agisindan bakildiginda ise
2500 TL’nin altinda gelir sahibi olan ailelerin toplam oranmmin % 84,2’ye ulastigi
gorilmektedir.

2003 tarihli ADUGENC Ogrenci Profili arastirmasinda 6grencilerin ailelerinin toplam
aylik gelirleri sorulmustu. 01.01.2003-31.12.2003 tarihleri arasinda asgari iicret 16 yasindan

® http://www.turk-is.org.tr/source.cms.docs/turkis.org.tr.ce/docs/file/acliknisan11.doc
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buytikler i¢in briit 306.000.000 TL idi.® Ailesinin aylik toplam geliri 250 milyon TL’den daha
az olanlar 2003’te % 9,9; 251-500 milyon TL arasinda olanlar % 39,8; 501-750 milyon TL
arasinda olanlar % 19,8; 751 milyon-1 milyar TL arasinda olanlar % 12,8 diizeyinde
bulunmustur. 2011 arastirmasinin bulgular ile karsilastirildiginda ailesi asgari ticretin altinda
gelire sahip olanlarin oranmin asagi yukar1 ayni oldugu goriilmektedir. Asgari licreti i¢ine
alan ve onun hemen altin1 ve {istiinii kapsayan gelir diliminde (2011 arastirmasinda 500-1000
TL aras1) 2011 arastirmasi verilerine gore bir diislis goriilmektedir. Burada eksilen yiizdeler
daha iist gelir dilimlerine dagilmig goriinmektedirler. 2003 aragtirmasinda asgari iicretin dort
kat1 ve tizeri geliri olan aileler toplam % 15,4’liikk yilizdede toplanmaktayken, 2011
arastirmasinda (2500 TL ve tizeri) % 11 diizeyinde kalmaktadir.

Tablo 21. Ogrencilerin Toplam Aylik Gelirinin Baba Mesleklerine Gore Dagilinm

Ogrencinin Toplam Aylik Geliri
Baba Meslegi 200 TL'ye | 200-300 TL | 300-400 TL | 400-500 TL | 500 TL'den | Cevap Yok | Toplam
kadar arasli arasi arasi fazla

Say1 | 9o | Say1 | % |Say1| % |Sayi1| % | Say1| % | Say1 | % | Sayn %
Asker 1 0,1 2 0,2 4 0,3 4 0,3 5 0,4 1 01 | 17 1,3
Gegici igler 15 | 1,2 ] 15 | 1.2 4 0,3 6 0,5 4 0,3 1 0,1 | 45 3,6
Isci 51 | 40 | 56 | 44 | 44 | 35 | 34 | 2,7 | 18 | 14 1 0,1 | 204 | 16,2
Ciftci 36 | 29| 43 | 34| 18 |14 | 28 | 22 | 14 | 11 1 0,1 | 140 | 111
Memur 14 |11 ] 36 |29 |21 |17 | 22 |17 | 39 | 31 3 0,2 | 135 | 10,7
Issiz 7 06 | 17 | 13 2 0,2 4 0,3 5 0,4 1 01| 36 2,9
Profesyonel 3 102 1 |01 - - 4 103 7 106 - - 15 1,2
Kiiciik esnaf 9 07119 | 15| 18 | 14 | 12 | 10 | 13 | 1,0 - - 71 5,6
Serbest meslek 13 110 ] 18 |14 | 19 | 15| 21 | 17| 31 | 25 - - 102 | 8,1
Emekli 37 129 101 |80 )| 8 |67 | 75 | 59| 70 | 56 2 0,2 | 370 | 29,3
Diger 10 | 08 ] 14 | 11 8 06 | 13 | 10| 10 | 0,8 1 0,1 | 56 4,4
Cevap yok 7 06 | 27 | 21| 10 | 0,8 | 17 | 1.3 6 0,5 3 02 | 70 5,6
Toplam 203 | 16,1 | 349 | 27,7 | 233 | 185 | 240 | 19,0 | 222 | 176 | 14 1,1 | 126 | 100,0

1

Arastirmaya katilan 6grencilerin % 16,1 inin eline gecen aylik toplam para 200 TL’ye
kadardir. Bunlar arasinda baba meslekleri agisindan % 4 ile isciler ve % 2.9 ile ¢iftciler 6ne
cikmaktadir. 500 TL ve Ustii ile gorece parasal imkanlar1 en fazla olan 6grencilerin baba
mesleklerine bakildiginda % 5,6 ile emekliler, % 3,1 ile memurlar ve % 2,5 ile serbest meslek
sahipleri gorlilmektedir. Tiim gelir kategorileri arasinda tiim baba mesleklerinden 6grenci
bulabilmek miimkiindiir. Bunun istisnasin1 babasi profesyonel meslek sahibi olup da 300-400
TL aras1 geliri olan Ogrenciler olusturmaktadir. O kategoride kimse yoktur. Profesyonel
meslekler icra eden babalarin ¢ocuklar1 toplamdaki oranlari en diisiik kesimdir. Ancak ellerine
gecen para miktar1 agisindan gorece en yiiksek diizeydedirler. Isgiler baba meslegi igindeki
toplamda en yiiksek orana (% 16,2) sahiptirler. Biraz da bu nedenle is¢i ¢ocuklari arasinda her
gelir kategorisinde anlamli oranlara rastlanilmaktadir.

% http://www.ivdb.gov.tr/pratik/oranlar/uc.htm
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Tablo 22. Ailenin Bakmakla Yiikiimlii Oldugu Kisi

Say1 %
Evet 159 12.6
Hay1r 1082 85.6
Cevap yok 20 1.6
Toplam 1261 100.0

Ogrencilere “ailenizin agir bir hastalik, bedensel engel ya da yashiliktan dolay1
bakmakla yiikiimli oldugu kisi veya kisiler var mi1?” diye soruldugunda % 12.6’sinin
bakmakla yiikiimlii oldugu kisiler oldugu, % 85.6’smin olmadigi, % 1.6’simnin ise bu soruya
cevap vermedigi goriilmektedir. Bu veri, ADU 6grencilerinin aile birligi verileri ile birlikte
ele alindiginda, ¢ekirdek aile yapisi iginde olduklart sonucunu desteklemektedir.

3.2. SOSYO-KULTUREL OZELLIKLER

Bu boliimde 6grencilerin iiniversite hayatlari esnasinda, algilarinin kendi genclik alt-
kiiltiirleri disindaki diinyaya ve toplumsal ¢evreye ne Olciide agik oldugunu ortaya koymaya
yonelik bulgular gdsterilmekte ve tartisilmaktadir.

Tablo 23. Gazete Okuma Sikhig

Say1 %
Birkag giinde bir gazete okurum 453 35.9
Nadiren okurum 382 30.3
Her giin bir gazete okurum 306 24.3
Her giin bir den fazla gazete 56 4.4
okurum
Gazete okumuyorum 51 4.0
Cevap yok 13 1.0
Toplam 1261 100.0

Ogrencilerin hangi siklikla gazete okuduklari incelendiginde, % 4’iiniin gazete
okumadigi, % 30.3’{iniin nadiren okudugu, % 35.9’unun birka¢ giinde bir gazete okudugu, %
24.3’linlin her giin bir gazete okudugu, % 4.4’iiniin her giin birden fazla gazete okudugu, %
1’inin ise bu soruya cevap vermedigi goriilmektedir. Ogrenciler iginde diizenli gazete okuru
olanlarin toplam orami % 28,7 olarak goriinmektedir. Ancak sézkonusu okurlugun matbu
gazete okurlugu mu yoksa internet iizerinden gergeklesen bir okurluk tiiri mii oldugu bu
sorudan anlagilmamaktadir. O yiizden bu cevaplar sadece 6grencilerin aktiiellikleri konusunda
bir fikir vermektedir.

2003 tarihli ADUGENC Ogrenci Profili arastirmasinda 6grencilerin gazete okuma
aliskanliklarina iliskin bulgular ortaya konulmustur. Buna gore her giin bir gazete okudugunu
bildirenlerin oram % 23,8’dir ve giinlimiizde asag1 yukar1 degismemis goriinmektedir. Gazete
okumadigini bildiren 6grencilerin oran1 2003’te % 0,6 iken 2011°de % 4 diizeyine ¢ikmustir.
2003’te nadiren gazete okudugunu bildirenlerin orant % 13,7 iken 2011°de % 30,3’e
yiikselmistir.
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Tablo 24. Diizenli olarak izlenen periyodik yayin

Say1 %
Evet 482 38.2
Hay1r 779 61.8
Toplam 1261 100.0

Ogrencilerin  diizenli olarak izledikleri periyodik bir yaym olup olmadig
incelendiginde, % 38.2’sinin diizenli olarak bir yaymi takip ettigi, % 54.4’{inilin ise takip
etmedigi; bunun yani sira % 7.4’iiniin bu soruya cevap vermedikleri goriilmektedir. Anket
formunda soru formiile edilirken periyodik yayindan “gazete, dergi, Internet sitesi vb.”
aciklamasi1 yapilmistir. Ozellikle herhangi bir internet sitesinin diizenli izlenmesi ile ilgili
olarak, bu soruya “evet” cevabinin yiiksek oldugu anlagilmaktadir. Arastirmay1 yapan 6gretim
elemanlari, kigisel tecriibelerinden hareketle 6grencilerin diizenli olarak yayinlanan basili bir
yayin izledikleri kanaatini kuskuyla karsilama egilimindedirler.

Tablo 25. Ders Kitabi Disinda Kitap Okuma Sikhig:

Say1 %
Mecbur kalmadikea kitap 100 7.9
okumuyorum
Kitap okumam 66 5.2
Nadiren kitap okurum 205 16.3
Yilda birkag kitap okurum 475 37.7
Ayda birkag kitap okurum 390 30.9
Cevap yok 25 2.0
Toplam 1261 100.0

Ogrencilerin kitap okuma siklig1 incelendiginde, % 7.9 unun mecbur kalmadikga kitap
okumadigi, % 5.2’sinin kitap okumadigi, % 16.3’{iniin nadiren kitap okudugu, % 37.7’sinin
yilda birkag kitap okudugu, % 30.9’unun ayda birkac kitap okudugu, % 2’sinin ise bu soruya
herhangi bir cevap vermedigi goriilmektedir. Kitap okuma sikligini yillik ve aylik periyodlarla
ifade eden % 68,8’lik bir kitle vardir. % 29,4’liik bir dilim neredeyse hi¢ kitap okumadigini
bildirmektedir. Birlesmis Milletler Insani Gelisim Raporu'na gore, kitap okuma oraninda
Tiirkiye, 173 iilke arasinda 86. sirada yer almaktadir. Tiirk toplumunda kitap okuma orani orta
ve yiiksek 6gretim donemi gencligi icinde gorece en yiiksek diizeye ¢ikmaktadir. Ancak bu
yaslar i¢in gegerli olan s6zkonusu okuma eylemi, ders kitaplari, derslere yardimer kitaplar ve
ders baglaminda 6grenciler i¢in zorunlu tutulan kitaplari da kapsamaktadir. Cocuk Vakfi
tarafindan 2006 yilinda yapilan "Tiirkiye'nin Okuma Aligkanligi Karnesi" arastirmasinda,
temel ihtiyag maddeleri siralamasinda Tiirkiye'de kitabin 235. sirada yer aldigi ortaya
cikmisti. Ayni aragtirma, dgretmenlerin % 63’ilinlin bazen, iiniversite 6gretim {iyelerinin %
56,2’sinin ayda bir-iki kitap okudugunu ortaya koymustu.10 Bu kosullarda ADU
ogrencilerinin kitaba olan mesafelerinin Tiirk toplumunun iginde bulundugu genel durumla
yakindan iligkisi oldugu ve bu durumu yansittig1 sdylenebilir. Bu durum aslinda {iniversitenin
genel bilinyesinde okumaya kars1 tutumu gelistirici bir takim onlemler alinmasi gerekliligini
ortaya koymustur.

2003 yilinda yapilan ADUGENC Ogrenci Profili arastirmasinda dgrencilerin kitap
okuma aligkanliklarina iligkin bulgular ortaya konulmustur. Buna gore kitap okuma

19 http://www.cocukvakfi.org.tr/resource/pdf/Raporlar/14okuma_aliskanligi_karnesi2006.pdf
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aligkanligim yoktur diyenlerin orant % 12.8; her ay birka¢ kitap okurum diyenlerin oram1 %
22,7 ve elimden geldikge kitap okumaya ¢alisirim diyenlerin oran1 % 60,8 diizeyindedir. 2011
arastirmasinin bulgular ile karsilastirlldiginda ilk bakista kitap okumadigini bildirenlerin
oraninda o6nemli bir diisiis oldugu goriilmektedir. Ancak mecbur kalmadik¢a kitap
okumadigin1 bildirenler, bir baska deyisle kitap okumaya karsi ilginin negatif vurgularla
karsilandig1 segeneklere yonelenlerin toplam oran1 % 13,1 diizeyine ulagmaktadir. Bu agidan
kitaba istikrarli bir bicimde uzak duranlarin oraninda bir azalma yokmus gibi goriinmektedir.
Ote yandan ayda birka¢ kitap okudugunu bildiren dgrenciler 2011 arastirmasinda % 30,9
diizeyine ulagsmaktadirlar. Bu ac¢idan 2003 arastirmasina gore énemli bir artig goriilmektedir.

Tablo 26. TV Izleme Sikhig

Say1 %
Nadiren TV izliyorum 371 29.4
Baz1 programlar i¢in haftada birkag 276 21.9
kez TV izliyorum
Neredeyse hi¢ TV izlemiyorum 258 20.5
Her giin 1-2 saat izliyorum 239 19.0
Her giin en az 4-5 saat izliyorum 94 7.5
Cevap yok 23 1.8
Toplam 1261 100.0

Ogrencilerin TV izleme sikligi incelendiginde, % 7.5’inin bagimliik diizeyi
denilebilecek sekilde, her giin en az 4-5 saat TV izledigi goriilmektedir. % 19’unun her giin 1-
2 saat izledigi, % 21.9’unun bazi programlar i¢in haftada birkag¢ kez izledigi, % 29.4’{inlin
nadiren izledigi, % 20.5’inin neredeyse hi¢ izlemedigi, % 1.8’inin ise bu soruya herhangi bir
cevap vermedigi goriilmektedir. TV ile iligkisinin olduk¢a kopuk oldugunu sdylenilebilecek
olan % 49,9’luk bir kitle bulunmaktadir. Ogrencilik doneminde gerek genclik alt-kiiltiiriiniin
bir sonucu olarak gerekse yurt benzeri mekanlarda TV’nin toplu izlenmesi mecburiyetinin
getirdigi bir sonug olarak TV izleme sikliginin diisiik ¢ikmasi beklenir. Giinliik diizende TV
izledigini belirten 6grencilerin toplami % 26,5’tur. Bu oran genel beklentiye uygundur. TV
izleme oraninin yiikselmesi, begenilen programlarin toplu halde izlenmesi secenegi disinda,
aileyle birlikte oturma, 6zel odalarda TV nin de bulundugu yurtlarda kalma ya da kira evinde
TV bulundurabilme gibi maddi kosullarin varlig: ile iliskilidir. Onceki veriler, grencilerin %
37,7’sinin tek basina TV izleme imkaninin olmadig1 devlet yurtlar1 ve 6zel yurtlarda kaliyor
olmasi, TV izleme oranini diisliren bir etken olarak goriilebilir. Benzer bir sekilde 6grencilerin
% 46.6’smin kiralik evde kaldig1 ve gerek ailelerinin ekonomik durumlarinin gerekse kendi
ellerine gecen toplam paranin gorece diisiikliigii sonucu evlerinde TV olmayanlarin anlamli
bir oran olusturduklari ve bunun da TV izleme oranini diisiiren bir etken oldugu 6ngdriilebilir.

Acik uglu soru yoluyla, 6grencilerden en begendikleri ve diizenli izledikleri TV
programlarindan {i¢ tanesinin adlarin1 yazmalar1 istenmistir. Ortaya c¢ikan bulgular
kategorilendirildiginde Ogrencilerin % 58’1 diizenli olarak izledikleri TV programlarinin
oldugunu belirtmistir. izlenen programlarin nitelikleri, “Kiiltiir/Sanat, Spor, Haber,
Eglence/Magazin, Dizi/Film, Belgesel, Miizik ve Diger Programlar” seklinde
simiflandirilmigtir. Buna gore 218 o6grenci sadece dizi ve TV’de gosterilen sinema tarzi
programlari izlediklerini belirtmistir. Bu tarz programlarin en ¢ok ve begenilerek izlenen ilk
tic program arasinda 460 kez tekrar edilmektedir. 95 Ogrenci sadece Eglence/Magazin
programlarini takip ettigini belirtmis ve bu programlar 6grenciler tarafindan 318 defa ilk licte
bildirilmistir. 32 6grenci sadece Kiiltiir/Sanat programlarini izliyorken bu programlar 102
defa ifade edilmistir. 23 Ogrenci sadece haber programlarini takip ediyorken programlar
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izleyen Ogrenciler bu programlar1 126 defa {i¢ program iginde belirtmistir. 16 6grenci sadece
Spor programi izledigini ifade ederken bu programlar 92 defa {i¢ program iginde belirtilmistir;
3 ogrenci Belgesel izliyorken bu programlar 22 defa ifade edilmis; 2 0Ogrenci Miizik
programlarini takip ediyorken 5 defa bu programlar ifade edilmistir.

Bu verilerden hareketle TV izleyicisi olan 6grencilerin esas olarak Tiirk toplumunun
genel begenilerini yansitacak bi¢cimde dizi izleyicisi oldugunu, bunu eglence programlarinin
takip ettigini soyleyebiliriz. Ana akim medya olarak bilinen kanallarda, en ¢ok TV izlenen
aksam saatlerinde yapilan yaynlar, ADU 6grencilerinin TV izleyicisi olanlarinin da
tercihlerinde iist siralarda gériinmektedir.

Tablo 27. Bilgisayar Kullanabilme

Say1 %
Evet 1208 95.8
Hayir 22 1.7
Cevap yok 31 2.5
Toplam 1261 100.0

Ogrencilerin % 95.8’inin bilgisayar kullanmay: bildigi, % 1.7’sinin ise bilgisayar
kullanmay1 bilmedigi goriilmektedir. Giliniimiizde bilgisayar kullanimi, uzmanlik gerektiren
programlarin kullanimi1 bir tarafa birakilacak olursa, esas olarak internet kullanimi ile
neredeyse 0zdes olarak anlasilmaktadir. 2011 yili Nisan ayinda gerceklestirilen Hanehalki
Bilisim Teknolojileri Kullanim Arastirmast sonuglarina goére Tiirkiye genelinde 16-74 yas
grubundaki bireylerde bilgisayar ve Internet kullanim oranlar sirasiyla % 46,4 ve % 45,0°dir.
Bilgisayar ve internet kullanim oranlarinin en yiiksek oldugu yas grubu 16-24 yas grubudur.™
Intel firmas1 tarafindan Kasim 2009°da yaptirilan “Bilgisayar Kullanimi ve Tutum
Arastirmast”nin sonuglarina gore bilgisayar kullanmay1 bilenlerin oram1 20-24 yas grubunda
% 95,5’ ¢ikmaktadir.’> ADU 6grencilerinin bilgisayar ve internet kullanim oranlar Tiirkiye
ortalamasmin bir hayli iizerinde ve kendi akran grubu i¢indeki genel diizeye uygun
durumdadir.

1 http://www.tuik.gov.tr/PreHaberBultenleri.do?id=8572
12 http://newsroom.intel.com/docs/DOC-1381
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Tablo 28. Bilgisayar1 Kullanma Amaci

Giinde iki Giinde en Haftada 4-5 Haftada en Nadiren Hig Cevap Yok Toplam
saatten fazla fazla iki saat fazla 2 saat | kullaniyoru | kullanmiyor
saate kadar m um

Say1 | % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 | % Say1 | % Say1 | % Say1 %
Arkadaslik Siteleri 214 | 17.0 | 205 | 16.3 | 142 | 11.3 | 140 | 11.1 | 189 | 15.0 | 119 | 94 | 252 | 20.0 | 1261 | 100.0
Haber / Gazete Okuma 177 | 140 | 201 | 159 | 171 | 136 | 144 | 114 | 213 | 169 | 71 56 | 284 | 22,5 | 1261 | 100.0
Sohbet 157 | 125 | 139 | 110 | 101 | 8.0 | 110 | 87 | 252 | 20.0 | 153 | 12.1 | 349 | 27.7 | 1261 | 100.0
Odev / Arastirma 134 | 106 | 166 | 13.2 | 240 | 19.0 | 251 | 199 | 272 | 216 | 22 17 | 176 | 14.0 | 1261 | 100.0
Oyun 115 | 9.1 | 102 | 8.1 75 5.9 95 75 | 235 | 186 | 292 | 23.2 | 347 | 275 | 1261 | 100.0
Odev Yazma/Sunu 93 7.4 82 6.5 | 140 | 11.1 | 172 | 13.6 | 444 | 352 | 83 6.6 | 247 | 19.6 | 1261 | 100.0
Hazirlama
Profesyonel Amagh 56 4.4 47 3.7 50 4.0 48 3.8 | 244 | 193 | 401 | 31.8 | 415 | 329 | 1261 | 100.0
Kullanim
Aligveris 40 3.2 34 2.7 51 4.0 59 47 | 239 | 19.0 | 410 | 325 | 428 | 33.9 | 1261 | 100.0

Tablonun dikey toplami % 100°e tamamlanmamaktadir. Ciinkii bu tabloda bilgisayarin toplam kullanim siiresinin segeneklere gore
boliinmesine yonelik bir soru sorulmamistir. Bir bagka deyisle, 6grenciler gilinlilk kullanim saatlerini isaretlememisler, kullanim amaglarini
zamanlamislardir. Bu agidan bakildiginda “glinde iki saatten fazla” segenegi, bilgisayarin giinliik kullanim siiresini anlatmaz, ilgili amag i¢in
bilgisayarin ne kadar stireyle kullanildigin1 anlatir. Dolayisiyla sohbet amagli olarak giinde iki saatten fazla bilgisayar kullandigini bildiren %
12,5’luk 6grenci grubu, gercekte bilgisayar1 bundan daha uzun bir siire kullaniyor olabilir. Cevabin anlattigi, toplam kullanim siiresi i¢inde
sohbet amaciyla kullanimin giinde iki saatten fazla oldugudur.

Ogrencilerin % 17’si sosyal paylasim siteleri de denilen ancak yanisira salt arkadas arama-bulma amaciyla faaliyet gdsteren sitelerin de
dahil oldugu mecralarda giinde iki saatten fazla zaman gegirmektedirler. Iki saatin iizerinde zaman gegirilen diger mecralar arasinda % 14,0 ile
haber/gazete okuma ve % 12,5 ile sohbet gelmektedir. Daha 6nce gazete okuma siklig: ile ilgili soruda diizenli gazete okudugunu bildiren
ogrencilerin anlamli bir kisminin bunu internet {izerinden yaptig1 seklindeki 6ngorii bu veriyle desteklenmektedir.

Ogrencilerin iigte birine yakini (% 29,4) bilgisayar1 arkadaslik sitelerine girmek amaciyla hi¢ kullanmadigini bildirmistir. Ogrencilerin
yarisinin (% 50,7) bilgisayarda oyun oynamadigimi ve % 66,4’liniin alisveris amaciyla hi¢ bilgisayar (internet) kullanmadigini gérmek
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miimkiindiir. Ogrencilerin arkadaslik sitelerine girme, oyun oynama ve alisveris amaciyla bilgisayar1 kullanmama oranlarindaki bu yiiksekligin,
Ogrencilerin biiylik cogunlugunun yurtta kaldiklar1 diistintildiigiinde bilgisayar ve internete erisimleriyle iligkili olabilecegi diisiiniilmektedir.

Tablo 29. Madde Kullanim

Hig Bir kez Ara sira Cok sik Kullaniyordum, | Cevap Yok Toplam
Kullanmadim denemistim kullanirim kullanirim biraktim

Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %

Sigara 546 43.3 129 10.2 187 14.8 302 23.9 45 3.6 52 4.1 1261 | 100.0

Alkol 437 34.7 112 8.9 516 40.9 81 6.4 46 3.6 69 55 1261 | 100.0

Aligkanlik Yapan Diger 856 67.9 25 2.0 13 1.0 20 1.6 21 1.7 326 25.9 1261 | 100.0
Maddeler

Ogrencilerin sigara kullanimi incelendiginde, % 43.3’iiniin hi¢ kullanmadigi, % 10.2’sinin bir kez denedigi, % 14.8’inin ara sira
kullandig1, % 23.9’unun ¢ok sik kullandig1, % 3.6’smin biraktigi, % 4.1’inin bu soruya cevap vermedigi goriilmektedir. Bir kez denemis olanlar
ile birakmis olanlar hi¢ kullanmayanlarla birlikte ele alindiginda, anketin yapildig: tarih itibariyle 6grencilerin % 57,1°1 sigara kullanmadig1
anlagilmaktadir. Ancak ¢ok sik kullandigini bildirenlerin orant % 23,9 gibi yiiksek sayilmasi gereken bir orani olugturmaya devam etmektedir.
Cok sik ve ara sira kullananlarin toplam oran1 % 38,7 diizeyindedir. 2003 tarihli ADGENC Ogrenci Profili arastirmasinin bulgularina gére hig
sigara kullanmadigin bildiren 6grenci oran1 % 55,5 iken 2011°de % 43,3’e diismiistiir. Ancak 2003 arastirmasinda hig¢ sigara kullanmayanlarin
icinde ge¢cmiste kullanmis ve arastirmanin yapilmis oldugu tarihte kullanmay1 birakmis olanlarin olup olmadig1 anlasilmadigindan, gliniimiizde
oranlarin ne kadar farklilagtigi tam olarak bilinememektedir. Buna karsin yukaridaki tabloda sigara i¢in gosterilen “kullantyordum biraktim”
secenegindeki % 3,6 orami1 hi¢ kullanmadigini bildirenlere eklense dahi % 46,9 oranina ulagilmaktadir ki, her halukarda sigara kullanim
diizeyinin gectigimiz yillar i¢inde ylikseldigini gostermektedir.

Ogrencilerin alkol kullanim1 incelendiginde, % 34.7’sinin hi¢ kullanmadig1, % 8.9’unun bir kez denedigi, % 40.9’unun ara sira kullandig1,
% 6.4’liniin ¢ok sik kullandig1, % 3.6’smin biraktigi, % 5.5’inin bu soruya cevap vermedigi goriilmektedir. Alkol kullanma davranisi, sigaraya
oranla daha farkli bir gériiniim ortaya koymaktadir. Hi¢ alkol kullanmamis olanlarin orani hi¢ sigara kullanmamis olanlarin oranindan diisiiktir.
Bunu destekleyecek sekilde ara sira alkol kullananlarin orani ara sira sigara kullananlarin oranindan hayli yiiksektir. Bir baska deyisle, 6grenciler
arasinda alkol kullaniminin sigaraya oranla daha kontrollii bir siireklilik gosterdigi goriilmektedir. 2003 tarihli ADGENC Ogrenci Profili
arastirmasinda hi¢ alkol kullanmadigini bildiren 6grencilerin orant % 52,6 olarak bulunmustur. “Haftada bir giin birka¢ kadeh” ve “haftada
birka¢ kez” gibi siklik bildiren segenekler sirasiyla % 5,5 ve % 0,6°dir. 2011 aragtirmasinda segenek adlar1 farkli olmakla birlikte ¢ok sik
kullanirim diyenler % 31,4 diizeyindedir ve 2003’e oranla yiikselis acik bir sekilde goriilmektedir. Nitekim bu veriyi destekleyecek bigimde
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yukaridaki tabloda hi¢ kullanmadim ve bir kez denemistim diyenlerin toplami % 41,4 orani ile 2003’teki hi¢ kullanmiyorum diyenlerin
altindadir.

Ogrencilerin aliskanlik yapan diger maddelerin kullanimi incelendiginde, % 67.9’unun hi¢ kullanmadig1, % 2’sinin bir kez denedigi, %
1’inin ara sira kullandigi, % 1.6’sinin ¢ok sik kullandigi, % 1.7’sinin biraktigi, % 25.9’unun bu soruya cevap vermedigi goriilmektedir. Soruyu
cevapsiz birakan 6grencilerin oran1 rekor bir diizeydedir. Bu durum kafa karigtirict olarak degerlendirilebilir. Gergekte uyusturucu kullanmakta
ya da en az bir kez denemis olan 6grencilerin desifre olmaktan korkarak soruyu cevapsiz birakmis olduklarindan siiphelenilebilir. Ancak kesin
bir bi¢imde bdyle bir yorum yapmak miimkiin degildir. Sorudan kastedilen seyin uyusturucu oldugunu anlamamis ve bu yiizden cevap
vermemeyi se¢mis Ogrenciler olabilir. Arastirma ekibinin, pilot aragtirma sonrasinda bu sorunun yanlis anlasildigr ya da anlasilamadigi yoniinde
bir ¢ikarimda bulunmalarini saglayacak bir sonu¢ alinmamustir. Sorunun neyi kastettigini anlamis olan 6grencilerin sadece % 67,9’unun “hig
kullanmadim” se¢enegine yonelmis olmalar1 kaygi vericidir. Ancak uyusturucu maddeleri bir kez denemis olanlar, ara sira kullananlar, ¢cok sik
kullananlar ve kullanip simdi birakmis olanlar, bir bagka deyisle bir bi¢imde uyusturucu ile temasa gegmis olanlarin toplam orani da % 6,3 gibi
cok yiiksek sayilmasi gereken bir orandadir.

2003’te yapilan Ogrenci Profili arastirmasinda grencilerin uyusturucu kullanma aliskanliklar1 bashg altinda bu konu arastirilmistir. Hig
kullanmadigini bildirenler % 90,4; sadece denemek igin birka¢ kez kullandigini bildirenler % 5,8; bagimli denecek kadar kullananlar % 0,6 ve
arasira kullandigini bildirenler % 0,3 olarak bulgulanmistir. Bu soruya 2003’te cevap vermeyenlerin orani sadece % 2,6’dir. 2011 arastirmasinin
bulgulan ile karsilagtirildiginda bu soruya cevap vermeyenlerin oraninda on katlik bir artis oldugu goriilmektedir. Sadece denemis oldugunu
bildirenlerin oraninda diisiis, arasira kullandigin1 bildirenlerin oraninda yiikselis ve siirekli kullandigini bildirenlerin oraninda yine yiikselis
egilimi agikca goriilmektedir.

Tablo 30.1. Sigara Kullaniminin Cinsiyetlere Gore Dagilim

Hig Bir kez Ara sira Cok sik Kullaniyordum | Cevap Yok Toplam
Kullanmadim | denemistim kullanirim kullanirim biraktim
Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %
Erkek 208 31,7 64 9,7 114 17,4 206 31,4 33 50 32 4,9 657 | 100,0
Kiz 338 56,0 65 10,8 73 12,1 96 15,9 12 2,0 20 3,3 604 | 100,0
Toplam 546 43,3 129 10,2 187 14,8 302 23,9 45 3,6 52 4,1 1261 | 100,0

Bagimlilik yaratan gesitli maddeler ile cinsiyetler arasindaki iliskiyi gostermeye doniik olarak ii¢ adet tablo olusturulmustur. Bunlardan
ilki, sigara kullanimi ile cinsiyet arasindaki iliskiyi gdsteren yukaridaki tablodur. Hi¢ sigara kullanmayanlar arasinda kiz 6grenciler agik ara
erkeklerden fazladirlar. Bir bagka deyisle erkek 6grencilerin sigara ile tecriibesi daha yogundur. Kiz 6grencilerin yarisindan fazlasi (% 56) hig

31



sigara kullanmadigini bildirmistir. Bir kereligine deneyenler kizlar ve erkekler arasinda ¢ok yakin oranlardadir. Bu sec¢enekte kizlarin oraninin
fazla ¢ikmasiin baslica nedeni, erkeklerin bir kez denemekle kalmamalar1 ve gesitli yogunluklarda kullanmaya devam etmeleridir. Tiryakilik
kavramu ile nitelenebilecek olan ¢ok sik kullanma durumuna bakildiginda erkek 6grencilerde % 31,4 orani goriilmektedir. ADU’de dgrenim
goren erkek Ogrencilerin yaklasik {igte biri tiryakilik diizeyinde sigara kullanmaktadir. Kiz 6grencilerde bu oran erkeklere gore yari yariya
diismekte ve % 15,9’a inmektedir. Sigara kullaniminin hem kullanicinin sagligina, hem c¢evredekilerin sagligina hem de kisinin biitcesine olan
zarar1 giiniimiizde tartisma konusu olmaktan ¢ikmus, acik bir gercek haline gelmistir. Ustelik bu gercegin genis toplum kesimlerince giderek daha
fazla kabul gordiigii ve sigaray1 birakma kampanyalarma yogun ilgi gosterildigi bilinmektedir. Buna karsin ADU 6grencileri arasida sigara
kullanimi 6zellikle erkek dgrenciler agisindan gorece yiiksek sayilabilir.

Tablo 30.2. Alkol Kullaninminin Cinsiyetlere Gore Dagilim

Hig Bir kez Ara sira Cok sik Kullaniyordum | Cevap Yok Toplam
Kullanmadim | denemistim kullanirim kullanirim biraktim
Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %
Erkek 176 26,8 46 7,0 289 44,0 74 11,3 33 50 39 59 657 | 100,0
Kiz 261 43,2 66 10,9 227 37,6 7 1,2 13 2,2 30 5,0 604 | 100,0
Toplam 437 34,7 112 8,9 516 40,9 81 6,4 46 3,6 69 55 1261 | 100,0

Cinsiyetlere gore alkol kullanim1 degerlendirildiginde sigaraya benzer bigimde kizlarin i¢inde hi¢ kullanmamis olanlarin erkeklerden agik
ara fazla oldugu ancak bu farkin sigara gore daha kapali oldugu goriilmektedir. Nitekim bununla tutarli bi¢gimde, “bir kez denemistim” segenegi
kizlar arasinda erkeklerden daha yiiksektir ve “ara sira kullanirim” segeneginde kizlarin orani1 —erkeklerin yine gerisinde kalmakla birlikte-
yiikselmektedir. Kizlar arasinda ¢ok sik alkol kullandigini bildirenler ¢ok diisiik orandadir. Alkol, kullanim yogunlugu a¢isindan “ara sira”
seceneginde sigaraya oranla daha yliksek oranlar vermektedir. Bunun baslica nedeninin, sigaranin daha siirekli, istikrarli bir kullanicilik tiiriiyle
iliskili olmasi, alkoliin ise diizensiz ve siireksiz bi¢cimde eglence, sohbet ya da dertlesme ortamlarinin bir tamamlayicisi olarak devreye girmesi
oldugu diistiniilebilir.
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Tablo 30.3. Ahskanlik Yapan Diger Maddelerin Kullaniminin Cinsiyetlere Gore Dagilimi

Hig Bir kez Ara sira Cok sik Kullaniyordum, | Cevap Yok Toplam
Kullanmadim denemistim kullanirim kullanirim biraktim
Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Sayi % Say1 % Say1 %
Erkek 408 62,1 18 2,7 11 1,7 17 2,6 19 2,9 184 28,0 657 100,0
Kiz 448 74,2 7 1,2 2 0,3 3 0,5 2 0,3 142 23,5 604 100,0
Toplam 856 67,9 25 2,0 13 1,0 20 1,6 21 1,7 326 25,9 1261 | 100,0

tarafindan da algilanmistir. Bilindigi gibi uyusturucu maddeler insan bedeni iizerindeki etkileri bakimindan gesitlere ayrilmaktadir ve eroin,
kokain gibi agir uyusturuculardan esrar ve uyaricilar gibi hafif uyusturuculara kadar pek ¢ok tiire ayrilmaktadir. Hafif uyusturucular bagimlilik
yapmayan ya da ¢ok uzun siire ve diizenli kullanima bagl olarak bagimliliga yol agmaktadirlar. Bunlarin en bilinenlerinden biri kafeindir ve
tilkemizde yasal bir gida katkisi olarak kullanilmaktadir. Ancak 6grencilere sorulan soruda kastedilen ve biiyiik ¢ogunlukla dogru anlagildig:
gozlenen, yasal olmayan uyusturuculara iligkin tecriibedir.

Bu tiir maddeleri hi¢ kullanmadigini bildiren kiz ve erkek 6grencilerin orani birbirine yakindir. Tiim segenekler i¢in kizlarin orani
erkeklerden diisiiktiir. Bunun nedenlerinden biri, sigara gibi uyusturucunun da bireysel kontrolii devre dis1 birakabilen ve kullanicilikta diizen ve
stireklilik ¢agrisimi yapan bir madde olarak anlasilmasi olabilir. Bir diger neden, yasal olmayan maddelere ulagim agisindan erkek egemen bir
toplumda disa doniik rollerin agirlikli olarak erkekler tarafindan iistlenilmis olmasi, bir baska deyisle kizlarin uyusturucuya ulasabilecekleri

ortamlardan erkeklere oranla uzak olmalandir.
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Tablo 31.1. Sigara Kullaniminin Birimlere Gore Dagilim

Hig Bir kez Ara sira Cok sik Kullaniyordum, | Cevap Yok Toplam
Kullanmadim denemistim kullanirim kullanirim biraktim
Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %
Egitim Fakiiltesi 48 50,5 13 13,7 11 11,6 14 147 - - 9 9,5 95 100,0
Fen Edebiyat Fakiiltesi 66 44,6 20 13,5 24 16,2 23 15,5 5 34 10 6,8 148 100,0
Nazilli 1BF 94 49,0 30 15,6 20 10,4 34 17,7 8 4,2 6 3,1 192 100,0
T1p Fakiiltesi 13 50,0 3 11,5 6 23,1 4 154 - - - - 26 100,0
Ziraat Fakiiltesi 12 33,3 3 8,3 7 194 11 30,6 - - 3 8,3 36 100,0
Aydin Saglik YO 18 60,0 3 10,0 1 3,3 7 23,3 1 3,3 - - 30 100,0
Beden Egitimi YO 28 46,7 4 6,7 7 11,7 15 25,0 1 1,7 5 8,3 60 100,0
Turizm Isletme. YO 30 33,7 11 12,4 18 20,2 24 27,0 4 4,5 2 2,2 89 100,0
AtcaMYO 14 50,0 1 3,6 4 14,3 7 25,0 2 7,1 - - 28 100,0
Aydin MYO 39 33,3 7 6,0 19 16,2 40 34,2 10 8,5 2 1,7 117 100,0
Bozdogan MYO 12 50,0 3 12,5 3 12,5 5 20,8 1 4,2 - - 24 100,0
Cine MYO 27 60,0 4 8,9 6 13,3 5 111 1 2,2 2 4,4 45 100,0
Didim MYO 22 52,4 1 2,4 2 4.8 14 33,3 2 4.8 1 2,4 42 100,0
Karacasu MYO 20 34,5 5 8,6 12 20,7 20 34,5 - - 1 1,7 58 100,0
Kocgarli MYO 4 28,6 - - 4 28,6 4 28,6 2 14,3 - - 14 100,0
Kuyucak MYO 6 66,7 1 111 1 111 1 111 - - - - 9 100,0
Nazilli MYO 28 444 4 6,3 14 22,2 15 23,8 1 1,6 1 1,6 63 100,0
Soke MYO 11 24,4 3 6,7 6 13,3 20 44 4 3 6,7 2 44 45 100,0
Sultanhisar MYO 25 39,7 4 6,3 12 19,0 16 25,4 1 1,6 5 7,9 63 100,0
Yenipazar MYO 29 37,7 9 11,7 10 13,0 23 29,9 3 3,9 3 3,9 77 100,0
Toplam 546 43,3 129 10,2 187 14,8 302 23,9 45 3,6 52 41 1261 | 100,0

Sigara kullanma aligskanlig1 ya da bu tecriibeyle {iniversitenin birimleri arasindaki iligskiye bakildiginda, arastirmaya katilan 6grencilerin
icinde sigara kullaniminin en yogun oldugu birimin % 44,4 ile Soke MYO oldugu goriilmektedir. S6ke MYO’da 6grenim goren dgrencilerin
neredeyse yarist ¢ok sik sigara kullandiklarmi bildirmislerdir. Tiim ADU’de ¢ok sik sigara kullandigmi bildirenlerin oran1 % 23,9 olarak
bulunmustu. Yukaridaki tabloya bakildiginda Ziraat Fakiiltesi, Beden Egitimi YO, Turizm Isletme. YO, Aydin MYO, Didim MYO, Karacasu
MYO, Kogarli MYO, Sultanhisar MYO ve Yenipazar MYO’da ADU ortalamasinin iizerinde tiryakilik diizeyinde kullanim oranlari
gozlenmektedir. Bir bagka deyisle MY O’lar fakiiltelere oranla daha fazla oranda yiiksek sigara kullanimi profili vermektedirler. Kocarli MYO’da
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daha 6nce kullandig1 halde biraktigini bildirenlerin orani diger tiim birimlerden agik ara fazla (% 14,3) bulunmustur. Bu birimde daha 6nce hig
sigara kullanmamis olanlarin oran1 gorece diisiiktiir (% 28,6). O halde Karacasu MYO’da sigara kullanimina kars1 etkili olmusg bir girisim ya da
Ogrenciler arasinda yaygin kabul gérmiis bir sigara karsit1 atmosfer olusmus olabilir.

Tablo 31.2. Alkol Kullaniminin Birimlere Gore Dagilima

Hig Bir kez Ara sira Cok sik Kullaniyordum, | Cevap Yok Toplam
Kullanmadim denemigtim kullanirim kullanirim biraktim
Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %
Egitim Fakiiltesi 42 44,2 9 9,5 32 33,7 3 3,2 1 1,1 8 8,4 95 100,0
Fen Edebiyat Fakiiltesi 59 39,9 8 5,4 60 40,5 3 2,0 6 4,1 12 8,1 148 | 100,0
Nazilli 1BF 77 40,1 27 14,1 64 33,3 9 4,7 8 4,2 7 3,6 192 100,0
Tip Fakiiltesi 10 38,5 2 7,7 8 30,8 4 15,4 2 7,7 - - 26 100,0
Ziraat Fakiiltesi 10 27,8 3 8,3 12 33,3 8 22,2 - - 3 8,3 36 100,0
Aydin Saglik YO 14 46,7 2 6,7 13 43,3 - - 1 3,3 - - 30 100,0
Beden Egitimi YO 19 31,7 1 1,7 28 46,7 2 3,3 2 3,3 8 13,3 60 100,0
Turizm Isletme. YO 12 13,5 7 7,9 56 62,9 6 6,7 4 45 4 45 89 100,0
Atca MYO 16 57,1 1 3,6 10 35,7 - - - - 1 3,6 28 100,0
Aydin MYO 37 31,6 9 7,7 54 46,2 13 11,1 2 1,7 2 1,7 117 100,0
Bozdogan MYO 4 16,7 3 12,5 14 58,3 3 12,5 - - - - 24 100,0
Cine MYO 22 48,9 8 17,8 12 26,7 - - 1 2,2 2 4.4 45 100,0
Didim MYO 8 19,0 4 9,5 20 47,6 7 16,7 2 4,8 1 2,4 42 100,0
Karacasu MYO 18 31,0 4 6,9 29 50,0 3 5,2 1 1,7 3 5,2 58 100,0
Kogarli MYO 4 28,6 2 14,3 7 50,0 - - 1 7,1 - - 14 100,0
Kuyucak MYO 6 66,7 - - 3 33,3 - - - - - - 9 100,0
Nazilli MYO 18 28,6 2 3,2 34 54,0 5 7,9 3 4,8 1 1,6 63 100,0
Séke MYO 13 28,9 4 8,9 17 37,8 5 11,1 3 6,7 3 6,7 45 100,0
Sultanhisar MYO 22 34,9 5 7,9 21 33,3 6 9,5 1 1,6 8 12,7 63 100,0
Yenipazar MYO 26 33,8 11 14,3 22 28,6 4 5,2 8 10,4 6 7,8 77 100,0
Toplam 437 34,7 112 8,9 516 40,9 81 6,4 46 3,6 69 55 1261 | 100,0
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Cok sik alkol kullandigmi bildirenlerin ADU genelindeki oram1 % 6,4 olarak
bulunmustu. Birimler diizeyinde bakildiginda bu oranin asildigi yerler arasinda Ziraat
Fakiiltesi, Tip Fakiiltesi, Bozdogan MYO, Aydin MYO, Didim MYO, Séke MYO,
Sultanhisar MYO, Nazilli MYO ve Turizm Isletme. MYO gériilmektedir. Ziraat ve Tip
Fakiilteleri sik alkol tiiketimi bildiren 6grencilerin oranlarinin diger birimlere oranla yliksek
bulgulandigr iki fakiiltedir. Bunlar disinda ortalamanin {istiinde bulunan tiim birimler, sigara
orneginde oldugu gibi MYO’lardir. Daha once hi¢ alkol kullanmadigin1 bildirenler iginde
Kuyucak MYO ve Atga MYO 0grencilerin yarisint asan oranlarla 6ne ¢ikmaktadirlar. Daha
once kullandig1 halde biraktigini bildirenler arasinda Yenipazar MYO % 10,4; Tip Fakiiltesi
% 7,7 ve Kogarli MYO % 7,1 oranlart ile ilk {i¢ siradadir.
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Tablo 31.3. Aliskanhk Yapan Diger Maddelerin Kullaniminin Birimlere Gore Dagilimi

Hig Bir kez Ara sira Cok sik Kullaniyordum, | Cevap Yok Toplam
Kullanmadim denemistim kullanirim kullanirim biraktim
Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %
Egitim Fakiiltesi 75 78,9 2 2,1 1 1,1 - - - - 17 17,9 95 100,0
Fen Edebiyat Fakiiltesi 107 72,3 4 2,7 - - 1 0,7 1 0,7 35 23,6 148 100,0
Nazilli 1BF 143 74,5 3 1,6 1 0,5 2 1,0 - - 43 22,4 192 100,0
Tip Fakiiltesi 21 80,8 - - 1 3,8 2 17,7 1 3,8 1 3,8 26 100,0
Ziraat Fakiiltesi 16 444 2 5,6 1 2,8 1 2,8 3 8,3 13 36,1 36 100,0
Aydin Saglik YO 27 90,0 - - - - - - - - 3 10,0 30 100,0
Beden Egitimi YO 36 60,0 3 5,0 1 1,7 - - 1 1,7 19 31,7 60 100,0
Turizm Isletme. YO 55 61,8 3 3,4 2 2,2 4 4,5 1 1,1 24 27,0 89 100,0
Atca MYO 20 71,4 - - - - - - - - 8 28,6 28 100,0
Aydin MYO 76 65,0 - - 1 0,9 4 34 2 1,7 34 29,1 117 100,0
Bozdogan MYO 17 70,8 1 4,2 - - - 1 4,2 5 20,8 24 100,0
Cine MYO 34 75,6 - - - - - - 1 2,2 10 22,2 45 100,0
Didim MYO 27 64,3 - - 1 2,4 - - 2 4.8 12 28,6 42 100,0
Karacasu MYO 35 60,3 2 3,4 1 1,7 1 1,7 2 3,4 17 29,3 58 100,0
Kogarli MYO 8 57,1 1 7,1 - - - - - - 5 35,7 14 100,0
Kuyucak MYO 8 88,9 - - - - - - - - 1 11,1 9 100,0
Nazilli MYO 48 76,2 - - - - - - 1 1,6 14 22,2 63 100,0
Soke MYO 25 55,6 2 44 - - 3 6,7 2 44 13 28,9 45 100,0
Sultanhisar MYO 35 55,6 1 1,6 1 1,6 2 3,2 1 1,6 23 36,5 63 100,0
Yenipazar MYO 43 55,8 1 1,3 2 2,6 - - 2 2,6 29 37,7 77 100,0
Toplam 856 67,9 25 2,0 13 1,0 20 1,6 21 1,7 326 25,9 1261 | 100,0

Arastirmaya katilan 68renciler arasinda aliskanlik yapan maddelere iligskin cevaplar birimlerle karsilastirildiginda ¢ok sik kullandiklarimi
bildirenler arasinda Tip Fakiiltesi % 7,7; Soke MYO % 6,7; Turizm Isletme. YO % 4,5; Aydin MYO % 3,4; Sultanhisar MYO % 3,2 ve Ziraat
Fakiiltesi % 2,8 oranlar1 ile genel ortalamanin {izerinde bulgunmistir. Daha 6nce kullandigint ancak simdi birakmis oldugunu bildirenlere
bakildiginda Ziraat Fakiiltesi % 8,3 orani ile 6ne c¢ikmaktadir. Genel olarak uyusturucu maddeler i¢in “ara sira kullanirim” segenegi bos
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kalmaktadir. Bunun nedeninin, kullanilan maddelerin niteligi geregi, ya hi¢ kullanilmamakta ya da diizenli kullanilmakta olduklarini, bu nedenle
alkol gibi kontrollii bir kullanim ve mesafenin s6z konusu olmadigini sdylemek miimkiindiir. Ziraat Fakiiltesi bir kez denemis olma, ¢ok sik
kullanma, ara sira kullanma ve kullanip birakma segeneklerinin tiimiinde gorece yiiksek oranda temsil edilmistir. Benzer bir durum Turizm
Isletme. YO i¢in de gecerlidir. Bu acilardan sdzii edilen iki birim, bir drnek olarak Atca MYO’nun tam tersidir. Atca MYO’da kullanim sikhigina
iliskin higbir secenek isaretlenmemistir fakat cevapsizlarin oran1 % 28,6 dir. Soruya duyulan tepkinin sonucu olarak bu soruyla muhattap olmak
istememe ya da tam tersine desifre olma korkusuyla cevapsiz birakma gibi egilimler, sorunun yiliksek diizeyde cevapsiz birakilmasina yol
acmistir. Bunun sonuglar1 birimler diizeyinde de gozlenmektedir.

Tablo. 32. Etkinliklere Katilma

En az haftada Iki ya da ii¢ Ayda en az Yilda birkag | Neredeyse hig¢ Cevap Yok Toplam
bir kez haftada bir kez birka¢ kez kez katilmiyorum
f % f % f % f % f % f % f %
Sportif Etkinlikler 223 17.7 127 10.1 167 132 | 255 | 20.2 | 287 22.8 | 202 16.0 | 1261 | 100.0
Sinema 119 9.4 233 185 | 322 255 | 403 | 32.0 98 7.8 86 6.8 1261 | 100.0
Geziler 91 7.2 104 8.2 214 17.0 | 495 | 39.3 | 190 15.1 167 13.2 | 1261 | 100.0
Konser 43 3.4 61 4.8 124 9.8 604 | 479 | 238 18.9 191 15.2 | 1261 | 100.0
Tiyatro 27 2.1 46 3.6 89 7.1 481 | 38.1 | 396 | 314 | 222 17.7 | 1261 | 100.0
Bilimsel Etkinlikler 24 1.9 54 4.3 146 11.6 425 33.7 375 29.7 237 18.8 | 1261 | 100.0
Sergiler 16 1.3 38 3.0 64 5.1 384 | 305 | 500 | 39.7 | 259 20.5 | 1261 | 100.0

ADU ogrencilerinin gorece en fazla aktif katilimcisi olduklari etkinliklerin basinda spor gelmektedir. Ancak sdzkonusu katilim, diger
etkinliklerle kiyaslandiginda karsilasilan goreceli bir yiiksekliktir. Haftada en az bir kez spor yapan, spor etkinligine katilan 6grenciler % 17,7;
iki ya da ii¢ haftada bir spor yapanlar % 10,1; ayda birkag kez yapanlar % 13,2 diizeyindedir. Neredeyse hi¢ spor yapmayanlar % 38,8 gibi
yiiksek bir orandadir. Diger etkinlik tiirleri i¢in durumun farkli oldugu sdylenemez. Gorece daha fazla katilim saglanan ikinci etkinlik tiirii
sinemadir. Ogrencilerin dértte biri (% 25,5) ayda birkag kez sinemaya gittiklerini belirtmislerdir. Ogrencilerin en az katildiklar: etkinliklerin
basinda sergi ve tiyatro gelmektedir. ADU 6grencilerinin % 60,2’si neredeyse hi¢ sergi gezmediklerini; % 49,11 ise neredeyse hig tiyatroya
gitmediklerini bildirmislerdir. Katilim oranlarinin en yiiksek seyrettigi zamansal periyod aylik ve yillik olanlardir. Bir baska deyisle 6grencilerin
kiltlir, sanat ve sporla iliskileri sik ve diizenli degil, genis araliklara yayilmis, diizensiz ve istikrarsiz bir yapidadir. Etkinliklere katilma
davraniginin “kendiliginden” bir nitelik arzetmesi, 6grenciler arasinda kiiltlir-sanat ve spora yonelik yiiksek bir motivasyonun olmadig1 ya da
maddi imkanlarinin yetersizligi nedeniyle istense dahi katilim saglanamadig1 seklinde yorumlanabilir. Universite biinyesinde bilimsel etkinlikler
merkez yerleskede bir konferans salonunun olmasi nedeniyle hem gergeklestirilebilmekte hem de 6grenciler agisindan herhangi bir maliyet
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icermemektedir. ADU’niin diger kampiis, fakiilte ve MYO’lar1 i¢in ayn1 seyi sdylemi imkan1 maalesef yoktur. Kurulmasinin iizerinden yirmi yila
yakin bir siire gegmis olmasina karsin ADU, dagmik bir yerlesime sahip olmasinin da etkisiyle altyap: kurma calismalarina ciddi bir zaman ve
kaynak ayirmaya devam etmektedir ve s6zkonusu altyapi yatirimlari i¢inde konferans salonlart bulunmamaktadir. Bu durum, 6grenciler
acisindan bilimsel etkinliklere katilma secenegi ile ilgili olarak, merkez yerleske disindaki 6grenciler agisindan esas olarak bir yoksunluk
sorunudur. Merkez yerleskede 6grenim géren 6grenciler agisindan ise motivasyon diisiikliigii agiklamasi biiyiik oranda gegerli gériinmektedir.

Tablo. 32.1. Sportif Etkinliklere Katilmanin Birimlere Gore Dagilimi

En az haftada Iki ya da ii¢ Ayda en az Yilda birkag | Neredeyse hig¢ Cevap Yok Toplam
bir kez haftada bir kez birkag kez kez katilmiyorum
Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %
Egitim Fakiiltesi 16 16,8 7 7,4 7 74 22 23,2 21 22,1 22 23,2 95 100,0
Fen Edebiyat Fakiiltesi 16 10,8 7 4,7 27 18,2 30 20,3 50 33,8 18 12,2 148 | 100,0
Nazilli I11BF 38 19,8 15 7,8 22 115 39 20,3 50 26,0 28 14,6 192 | 100,0
Tip Fakiiltesi 8 30,8 3 115 6 23,1 6 23,1 2 7,7 1 3,8 26 100,0
Ziraat Fakiiltesi 5 13,9 6 16,7 3 8,3 9 25,0 5 13,9 8 22,2 36 100,0
Aydin Saglik YO 5 16,7 4 13,3 6 20,0 9 30,0 6 20,0 - - 30 100,0
Beden Egitimi YO 22 36,7 6 10,0 11 18,3 10 16,7 3 5,0 8 13,3 60 100,0
Turizm Isletme. YO 17 19,1 11 12,4 11 12,4 27 30,3 15 16,9 8 9,0 89 100,0
Atca MYO 4 14,3 1 3,6 6 21,4 9 32,1 8 28,6 - - 28 100,0
Aydin MYO 32 274 18 15,4 19 16,2 17 14,5 19 16,2 12 10,3 117 | 100,0
Bozdogan MYO 7 29,2 3 12,5 2 8,3 2 8,3 6 25,0 4 16,7 24 100,0
Cine MYO 3 6,7 1 2,2 2 4.4 12 26,7 13 28,9 14 31,1 45 100,0
Didim MYO 7 16,7 8 19,0 8 19,0 10 23,8 7 16,7 2 4,8 42 100,0
Karacasu MYO 6 10,3 4 6,9 5 8,6 14 24,1 15 25,9 14 24,1 58 100,0
Kogarli MYO 1 7,1 1 7,1 1 7,1 6 42,9 3 21,4 2 14,3 14 100,0
Kuyucak MYO - - - - - - 3 33,3 2 22,2 4 44,4 9 100,0
Nazilli MYO 14 22,2 7 11,1 6 9,5 9 14,3 18 28,6 9 14,3 63 100,0
Séke MYO 6 13,3 12 26,7 8 17,8 2 4,4 10 22,2 7 15,6 45 100,0
Sultanhisar MYO 7 11,1 9 14,3 6 9,5 9 14,3 11 17,5 21 33,3 63 100,0
Yenipazar MYO 9 11,7 4 52 11 14,3 10 13,0 23 29,9 20 26,0 77 100,0
Toplam 223 17,7 127 10,1 167 13,2 255 20,2 287 22,8 202 16,0 | 1261 | 100,0
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Adnan Menderes Universitesi dgrencilerinin birimlere gore sportif etkinliklere katilma
sikligin1 veren tabloya baktigimizda, 6grencilerin toplaminin % 22,8’inin neredeyse hi¢ spor
yapmadigimi gérmekteyiz. Bu orani, % 13,2 ile yilda birkag kez segenegi izlemektedir. Bu
durum Ogrencilerin neredeyse yarisinin sportif faaliyetlere “hi¢” katilmadigimi ya da “yilda
birkag kez” sportif etkinliklere katildigini gostermektedir ki bu oran olduk¢a digiiktiir.
Birimlere gore bakildiginda, genel olarak en sik spor yapan birim % 36,7 ile Beden Egitimi
YO’dur. Onu % 30,8 ile T1p Fakiiltesi, % 29,2 ile Bozdogan MYO ve % 27,4 ile Aydin MYO
izlemektedir. Ayda en az birkag¢ kez spor etkinliklerine katildigini bildirenler arasinda Aydin
Saglik YO, Beden Egitimi YO, Atca MYO ve Didim MYO o6ne ¢ikmaktadir. Iki ya da iic
haftada bir kez seceneginde ise Soke MYO ve Didim MYO gorece yiiksek oranlarda temsil
edilmektedir. Neredeyse hi¢ spor etkinliklerine katilmadigini bildirenlerin oran1 Fen Edebiyat
Fakiiltesi, Nazilli {IBF, Atca MYO, Yenipazar MYO ve Nazilli MYO’da genel ortalamanin
bir hayli iizerine ¢ikmaktadir. Kuyucak MYO % 44,4’liik cevap vermeme orani ve siklik
bildiren ilk ii¢ secenekte hi¢c temsil edilmemesiyle, spora en mesafeli duran birim gibi
goriinmektedir.

2008 yilinda, Yasama Dair Vakfi tarafindan yapilan “Gengligin Halleri” adli ¢alisma
(2008) da benzer bulgular icermektedir. Calisma Tiirkiye genelinden farkli egitim diizeyi ve
farkli sosyo ekonomik diizeyden, 16-24 yas arasindaki 3322 genci kapsamaktadir. Bu
calismaya gore, genclerin spor dallarna ilgisi futbolu disarda birakirsak % 50’nin iistiinde
degildir. Spor yapanlarin oran ise futbolda dahi % 40’1 {istiinde degildir. Sik sik ya da diizenli
futbol oynayanlar ise % 23,8 oraninda. Futbolu, % 10,3 ile ylizme, % 8,4 ile kosu, jogging,
yirtiylis % 8 ile basketbol, % 7,8 ile bisiklet , % 6,3 ile voleybol takip ediyor. Bu profil belirleme
calismasindan elde edilen bulgular, Adnan Menderes Universitesi dgrencilerinin spora aktif
katiliminin  BESYO dahil olmak {izere ni¢in disik oldugunu diisiindiirmektedir. Spor
etkinliklerine katilma, fakiilte ve yiiksekokullarin kendi biinyelerinde, danigmanlarin
rehberliginde yapilan kurumsal faaliyetler bi¢ciminde olabildigi gibi, 6grencilerin kendi
aralarinda kurduklar1 organizasyonlari yoluyla da olabilmektedir. Ozellikle erkek dgrenciler
arasinda hali saha maglar1 bigiminde futbol oynanabilmektedir. Kiiltiir-sanat ve bilim
etkinlikleri segeneklerinin azligi Olciisiinde genclerin enerjilerini kanalize edebilmelerini
saglayan ucuz ve kolay ulasilabilir etkinliklerin basinda spor gelmektedir. Beden Egitimi
ogrencilerinin spor yapmalar1 veya sporla ilgilenmelerinin yiiksek oranda ¢ikmasinin mesleki
ilgilerle birlesen bir yonii bulunmaktadir. Ancak tiim birimler birlikte distintildiigiinde,
merkez kampuse gorece uzak olanlarin daha kolay ulasilabilir ve ucuz olan sportif etkinliklere
daha fazla ragbet gosterdigini, bir anlamda bulunduklar1 bolgenin sosyo-kiiltiirel etkinlikler
acisindan tasidigr zayifligi spora yonelmek suretiyle telafi ettiklerini sdylemenin miimkiin
olmadig1 goriilmektedir. Bunun iki nedeni olabilir. Birincisi sosyo-kiiltiirel etkinliklere ilginin
biitiinsel bir sosyo-kiiltiirel formasyonla ilgisi olmasi, bir bagka deyisle spora yonelik ilginin
diger etkinlik tiirlerine duyulan ilgiyle birlikte artmasi ve azalmasidir. Dolayisiyla bu
yaklasimdan hareketle spor, diger sosyo-Kkiiltiirel etkinliklerin azligin telafi edecek bir ikame
etkinligi olarak islev gérmemektedir denilebilir. Tkincisi, 6zel olarak spora seyirciligin disinda
aktif bir ilgi duyma egiliminin, c¢ocukluktan baglayarak edinilmemis olmasinin
kiltiiriimiizdeki yaygiligindan s6z edilebilir. Gengler, bu agidan i¢inde yasadiklari toplumun
aktif spora yonelik genel ilgisizliginin bir pargas: olarak davranmaktadirlar.
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Tablo. 32.2. Sinemaya Gitme Davranisinin Birimlere Gore Dagilim

En az haftada Iki ya da iic Ayda en az Yilda birka¢ | Neredeyse hig Cevap Yok Toplam
bir kez haftada bir kez birkag kez kez katilmiyorum
Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %
Egitim Fakiiltesi 8 8,4 13 13,7 23 24,2 41 43,2 2 2,1 8 8,4 95 100,0
Fen Edebiyat Fakiiltesi 9 6,1 27 18,2 33 22,3 52 351 20 13,5 7 4,7 148 | 100,0
Nazilli I1BF 18 9,4 53 27,6 56 29,2 48 25,0 9 4,7 8 4,2 192 | 100,0
Tip Fakiiltesi 8 30,8 9 34,6 5 19,2 3 115 1 3,8 - - 26 100,0
Ziraat Fakiiltesi 5 13,9 8 22,2 7 19,4 9 25,0 2 5,6 5 13,9 36 100,0
Aydin Saglik YO - - 5 16,7 9 30,0 15 50,0 1 3,3 - - 30 100,0
Beden Egitimi YO 7 11,7 12 20,0 18 30,0 15 25,0 2 3,3 6 10,0 60 100,0
Turizm Isletme. YO 3 3,4 12 13,5 21 23,6 48 53,9 3 3,4 2 2,2 89 100,0
Atca MYO - - 3 10,7 7 25,0 14 50,0 4 14,3 - - 28 100,0
Aydin MYO 14 12,0 27 23,1 28 23,9 31 26,5 9 7,7 8 6,8 117 | 100,0
Bozdogan MYO 1 4,2 3 12,5 8 33,3 6 25,0 3 12,5 3 12,5 24 100,0
Cine MYO 6 13,3 3 6,7 11 24,4 13 28,9 5 11,1 7 15,6 45 100,0
Didim MYO 5 11,9 5 11,9 10 23,8 16 38,1 4 9,5 2 4,8 42 100,0
Karacasu MYO 4 6,9 10 17,2 11 19,0 23 39,7 6 10,3 4 6,9 58 100,0
Kogarli MYO 1 7,1 1 7,1 6 429 5 35,7 1 7,1 - - 14 100,0
Kuyucak MYO - - 2 22,2 3 33,3 2 22,2 1 11,1 1 11,1 9 100,0
Nazilli MYO 15 23,8 18 28,6 15 23,8 14 22,2 - - 1 1,6 63 100,0
Séke MYO 4 8,9 9 20,0 9 20,0 12 26,7 5 11,1 6 13,3 45 100,0
Sultanhisar MYO 5 79 6 9,5 14 22,2 21 33,3 9 14,3 8 12,7 63 100,0
Yenipazar MYO 6 7,8 7 9,1 28 36,4 15 19,5 11 14,3 10 13,0 77 100,0
Toplam 119 9,4 233 18,5 322 25,5 403 32,0 98 7,8 86 6,8 1261 | 100,0

Sinemaya gitme davranisi agisindan fakiiltelerle MYO’lar arasinda bir farklilasma oldugu dikkat ¢ekmektedir. Aydin’in ilgelerinde
Nazilli disinda sinema salonu bulabilmenin ¢ok zor ya da imkansiz oldugu kosullarda, bu etkinligin diizenli bir bi¢imde yapilmasinin maddi
kosullar1 olugsmamaktadir. Bu agidan Tip Fakiiltesi sinemaya en az haftada bir kez giden dgrencilerin % 30,8’lik oranla en yiiksek oldugu
birimdir. En az haftada bir kez sinemaya gitme konusunda Ziraat Fakiiltesi Aydin merkezde, Beden Egitimi YO ve Nazilli MYO ise Aydin’in en
biiylik ilgesi olan Nazilli’de olmalarinin sinemay: ulasilabilir kilmasi avantaji nedeniyle gorece yiiksek oranda temsil edilmektedirler.
Ogrencilerin genel egiliminin yilda birka¢ kez sinemaya gitmek yoniinde olustugu (% 32) goriilmektedir. Adnan Menderes Universitesi
ogrencilerinin sinemaya gitme sikligina bakildiginda, “haftada en az bir kez” seceneginden “yilda birkac kez” secenegine dogru bir artig egilimi
gozlenmektedir. Neredeyse hi¢ sinemaya gitmedigini bildirenlere bakildiginda, bu secenegi isaretleyenlerin genel i¢cindeki dagilimlarini gosteren
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% 7,8’lik oranin Atca MYO, Sultanhisar MYO ve Yenipazar MYO’da % 14,3; Fen Edebiyat Fakiiltesi’nde % 13,5; Bozdogan MYO’da % 12,5;
Cine MYO ve Kuyucak MYO’da % 11,1 gibi oranlarla bir hayli asildig1 goriilmektedir. Sinemaya gitmenin, ulasilabilirlik, biitce ve kiiltiirel
aligkanlik ile ilgisi bulunmaktadir. MYO 6grencilerinde gerek 6grenim gordiikleri ilgelerde sinema olmamasi, gerek diizenli olarak sinema igin
ayirabilecekleri bir biitcelerinin olmamasi ve gerekse iiniversite 0grenimi Oncesinde sinemaya gitme aligkanliklarinin kazanilmamasi gibi
etmenler, bu etkinlik tliriine gorece uzakligi agiklamaktadir.

Tablo. 32.3. Tiyatroya Gitme Davramsinin Birimlere Gore Dagilinm

En az haftada Iki ya da iic Ayda en az Yilda birkag | Neredeyse hig Cevap Yok Toplam
bir kez haftada bir kez birkag kez kez katilmiyorum
Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %
Egitim Fakiiltesi - - 2 2,1 9 9,5 53 55,8 14 14,7 17 17,9 95 100,0
Fen Edebiyat Fakiiltesi - - 6 4,1 10 6,8 72 48,6 47 31,8 13 8,8 148 | 100,0
Nazilli I1BF 1 0,5 5 2,6 9 4,7 68 354 70 36,5 39 20,3 192 | 100,0
Tip Fakiiltesi 2 7,7 - - 5 19,2 12 46,2 6 23,1 1 3,8 26 100,0
Ziraat Fakiiltesi 4 11,1 3 8,3 2 5,6 6 16,7 13 36,1 8 22,2 36 100,0
Aydin Saglik YO - - 1 3,3 1 3,3 20 66,7 7 23,3 1 3,3 30 100,0
Beden Egitimi YO 2 3,3 3 5,0 6 10,0 15 25,0 19 31,7 15 25,0 60 100,0
Turizm Isletme. YO - - 7 7,9 4 45 37 41,6 34 38,2 7 7,9 89 100,0
Atca MYO - - - - 2 7,1 19 67,9 7 25,0 - - 28 100,0
Aydin MYO 5 4,3 10 8,5 8 6,8 56 47,9 24 20,5 14 12,0 117 | 100,0
Bozdogan MYO - - 1 4,2 4 16,7 5 20,8 10 41,7 4 16,7 24 100,0
Cine MYO 3 6,7 - - 4 8,9 10 22,2 12 26,7 16 35,6 45 100,0
Didim MYO 1 2,4 - - 3 7,1 15 35,7 19 45,2 4 9,5 42 100,0
Karacasu MYO - - 2 3,4 2 3,4 19 32,8 20 34,5 15 25,9 58 100,0
Kogarli MYO - - - - - - 6 429 7 50,0 1 7,1 14 100,0
Kuyucak MYO - - - - - - 1 11,1 3 33,3 5 55,6 9 100,0
Nazilli MYO 4 6,3 3 4,8 4 6,3 20 31,7 23 36,5 9 14,3 63 100,0
Soke MYO 2 4.4 1 2,2 3 6,7 10 22,2 18 40,0 11 24,4 45 100,0
Sultanhisar MYO - - 1 1,6 3 4,8 11 17,5 22 34,9 26 41,3 63 100,0
Yenipazar MYO 3 3,9 2 2,6 10 13,0 26 33,8 21 27,3 15 19,5 77 100,0
Toplam 27 2,1 47 3,7 89 7,1 481 38,1 396 31,4 221 17,5 | 1261 | 100,0
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Tiyatro, sinemaya oranla hem daha az yaygin hem de daha 6zel bir ilgi ve egilim ile baglantili
bir sanat dalidir. Bu nedenle giinlimiizde sinema izleyicisine oranla daha dar bir toplumsal
tabana hitap etmektedir. Bu genel durum, ADU 6grencilerinin davranislarinda da yansimakta
ve neredeyse hi¢ tiyatroya gitmeyenlerin orant % 31,4’ii bulmaktadir. Yilda birka¢ kez
tiyatroya gittigini bildirenlerin toplam1 % 38,1 diizeyindedir. Haftada bir kez ya da iki-ii¢
haftada bir kez gibi goérece daha sik katilim bildiren seceneklerdeki veri eksikleri, yani hig
kimsenin bu kategorilere girmemesi durumu tiyatro ile ilgili soruda net olarak goriilmektedir.
En az haftada bir kez tiyatro etkinligine katildiklarini bildirenlerin bir kisminin salt izleyiciligi
degil, bulunduklar1 birimde gergeklesen tiyatro toplulugu etkinlikleri veya amator tiyatro
gruplarina oyuncu olarak veya bu gruplarin sergiledikleri oyunlara izleyici olarak
katildiklarini kastetmis olmalart muhtemeldir. Bu agidan Ziraat Fakiiltesi tiyatroya yiiksek bir
katilim (% 11,1 ile en az haftada bir) gostermektedir. Cine ve Nazilli MYO’larda 6grenim
goren Ogrenciler % 6,7 ve % 6,3’liik oranlarla en az haftada bir kez katildigin1 bildirenlerin
genel ortalamasi olan % 2,1°1 {i¢ kat fazlasiyla agmaktadirlar.

Cevre ilgelerdeki MYO’larda 6grenim goren 0grencilerin sehir merkezindekilere gore daha
az, sehir merkezindeki MYO o&grencilerinin fakiiltelere gore daha az katilmasi seklindeki
genel egilim burada da tekrarlanmaktadir. Oran agisindan yigilmanin “yilda birka¢ kez”
seceneginde oldugu goriilmektedir. Bu segenege bakildiginda da, fakiilde bazinda en yogun
Egitim Fakiiltesi 6grencileri (% 55,8) yilda birka¢ kez tiyatroya gitmektedir. Fen Edebiyat
Fakiiltesi 6grencilerinin yariya yakini yilda birka¢ kez tiyatroya gittiklerini bildirmislerdir.
Ancak Atca MYO % 67,9 ve Aydin Saglik YO % 66,7 oranlari ile yilda birkag¢ kez tiyatroya
gittiklerini bildiren 6grencilerin en yliksek temsil edildigi birimlerdir.

Tiyatroya neredeyse hi¢ gitmedigini bildiren 6grenciler Kocarlit MYO’da % 50, Didim
MYO’da % 45,2 ve Soke MYO’da % 40 gibi yiiksek oranlara ulagsmaktadir. Tiyatroya gitme
oranlarinin Aydin merkez i¢in bile gorece diisiik olmasinin nedeni yorumlanirken, Aydin’da
devlet tiyatrolarmin bulunmamasi, yil i¢inde gerceklestirilen tiyatro etkinliklerinin
tniversitede yeterince duyurulmamasimmin da Onemli degiskenler oldugu gbzden
kagirilmamalidir. Ayrica Tiirkiye miihendisler ve Mimarlar Odas1 Izmir Il koordinasyon
Kurulunun 2008 yilinda bes ayri {iniversitenin (Celal Bayar U. Izmir Ileri teknoloji U. Dokuz
Eyliil U., Ege U., Yasar U.) mithendislik-mimarlik fakiiltesi 6grencilerini inceledigi ¢aligmada
da 6grencilerin en az gergeklestirdigi sosyal etkinlik seceneginin” tiyatro” oldugunun ortaya
konulmas1 bir karsilastirma yapma imkan1 vermesi agisindan anlamlidir.
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Tablo. 32.4. Bilimsel Etkinliklere Katilmanin Birimlere Gore Dagilimi

En az haftada Iki ya da ii¢ Ayda en az Yilda birka¢ | Neredeyse hi¢ Cevap Yok Toplam
bir kez haftada bir kez birkag kez kez katilmiyorum
Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %
Egitim Fakiiltesi 1 1,1 4 4,2 10 10,5 42 44,2 18 18,9 20 21,1 95 100,0
Fen Edebiyat Fakiiltesi 1 0,7 8 54 19 12,8 75 50,7 30 20,3 15 10,1 148 | 100,0
Nazilli I1IBF 4 2,1 15 7,8 35 18,2 62 32,3 41 21,4 35 18,2 192 | 100,0
Tip Fakiiltesi 1 3,8 - - 3 11,5 14 53,8 6 23,1 2 7,7 26 100,0
Ziraat Fakiiltesi - - 2 5,6 5 13,9 8 22,2 13 36,1 8 22,2 36 100,0
Aydin Saglik YO - - 2 6,7 9 30,0 16 53,3 3 10,0 - - 30 100,0
Beden Egitimi YO 2 3,3 2 3,3 4 6,7 17 28,3 19 31,7 16 26,7 60 100,0
Turizm Isletme. YO - - 4 45 4 45 34 38,2 36 40,4 11 12,4 89 100,0
Atca MYO - - - - 3 10,7 15 53,6 9 32,1 1 3,6 28 100,0
Aydin MYO 4 3,4 8 6,8 14 12,0 37 31,6 33 28,2 21 17,9 117 | 100,0
Bozdogan MYO - - 1 4,2 2 8,3 9 37,5 8 33,3 4 16,7 24 100,0
Cine MYO 2 44 - - 2 44 11 24,4 14 31,1 16 35,6 45 100,0
Didim MYO - - 1 2,4 5 11,9 12 28,6 20 47,6 4 9,5 42 100,0
Karacasu MYO 1 1,7 1 1,7 4 6,9 16 27,6 22 37,9 14 24,1 58 100,0
Kogarli MYO - - - - 1 7,1 4 28,6 7 50,0 2 14,3 14 100,0
Kuyucak MYO - - - - - - 1 11,1 4 444 4 444 9 100,0
Nazilli MYO 5 7,9 4 6,3 6 9,5 16 25,4 23 36,5 9 14,3 63 100,0
Soke MYO 1 2,2 2 4.4 10 22,2 8 17,8 14 31,1 10 22,2 45 100,0
Sultanhisar MYO 1 1,6 - - 3 4,8 11 17,5 24 38,1 24 38,1 63 100,0
Yenipazar MYO 1 1,3 - - 7 9,1 17 22,1 31 40,3 21 27,3 77 100,0
Toplam 24 1,9 54 4,3 146 11,6 425 33,7 375 29,7 237 18,8 | 1261 | 100,0

Tiim cevaplar i¢inde bilimsel etkinliklere katilma segenegi icin, yilda birkac kez ve neredeyse hic seklindeki seyreklik bildiren cevaplarin
birbirlerine en yaklastig1 tablolardan biri yukaridaki tablodur. Bir {iniversitenin 6grencilerinin {igte birinin bilimsel etkinliklere tiyatro, sinema ya
da gezi gibi yilda sadece birka¢ kez katilabilmeleri, iistelik neredeyse hic¢ bilimsel etkinlige katilmayanlarin oraninin toplam 6grencilerin {igte
birine yaklagsmas1 dikkat ¢ekici bir durumdur. Siklik bildiren se¢eneklerin tiimiiyle cevapsiz birakildigi kolonlar incelendiginde ortaya g¢ikan
durum, ¢evre ilgelerdeki MYO’lar basta olmak {izere, 68rencilerin gerek bilimsel gerek kiiltiirel atmosfer bakimindan ciddi bir kisirlik iginde
yasadiklarini gostermektedir. Tablo 32.4’e bakildiginda, birim gbzetmeksizin ADU 6grencilerinin - % 29.7’sinin neredeyse hig bilimsel bir
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etkinlige katilmadig1 goriilmektedir. Bu oran iginde en yiiksek sikligin Kogarli MYO, Kuyucak MYO, Didim MYO, Turizm Isletme. YO, Ziraat
Fakiiltesi 6grencilerine ait oldugunu gormekteyiz. Diger taraftan diger birimlerde de 6grencilerin aktif bicimde bilimsel etkinliklere katildigini
s0ylemek olanaksizdir. Bu sonucun ortaya ¢ikmasinda, Spor, Saglik ve Kiiltiir Daire Baskanligi ve diger ilgili idari birimlerin 6grencilere
sundugu maddi olanaklar ve biit¢e de onemlidir.

Tablo 33.1. Universiteye Gelmeden Once En Uzun ikamet Edilen Yer ve Sportif Etkinliklere Katilma

Enaz Iki ya da iic | Ayda en az Yilda Neredeyse | Cevap Yok Toplam
haftada bir | haftada bir | birkag kez | birkag¢ kez hi¢
kez kez katilmiyoru
m
Say1| % [Sayi1| % |[Sayi1| % |[Say1| % |Say1| % |Say1| % Say1 %
Biiyliksehir 70 | 185 | 47 | 124 | 50 | 132 | 76 |20,1| 84 | 222 | 52 |13,7| 379 | 100,0
11 Merkezi 47 |155| 30 | 99 | 46 |151| 64 |211| 65 | 214 | 52 |17,1| 304 | 100,0
Tlge Merkezi 78 | 210| 36 | 97 | 49 |132]| 77 |208| 81 | 218 | 50 |135| 371 | 100,0
Belde/Kasaba 15 152 | 9 91 9 91| 19 | 192 | 27 | 273 | 20 | 20,2 | 99 100,0
Koy / Mezra 11 | 118 | 4 43 | 12 | 129 | 18 |19/4| 29 | 290 | 21 | 226 | 95 100,0
Cevap yok 2 |154| 1 7,7 1 7,7 1 7,7 1 7,7 7 |538| 13 100,0
Toplam 223 | 17,7 | 127 | 10,1 | 167 | 13,2 | 255 | 20,2 | 287 | 22,8 | 202 | 16,0 | 1261 | 100,0

Orneklemi olusturan 6grencilerin, Adnan Menderes Universitesi’nde yiiksek 6gretime basladiklar: zamana kadar ikamet ettikleri yerlesim
birimi ve sportif etkinliklere katilim durumuna bakildiginda, yasamin gecirildigi yerlesim birimi ile sportif etkinliklere katilim siklig1 arasinda
goriiniir bir iligski gozlenmektedir. Buna gore, 6grencilerin yagsamlarinin biiyiik kismini gegirdikleri yerlesim birimi biiytidiik¢e sportif etkinliklere
katihm sikliklarinin arttigi sdylenebilir. Kdy/mezra kokenli Ogrencilerin en az haftada bir ve iki ya da ii¢ haftada bir katilma bildiren
seceneklerdeki temsili digerlerinden daha diisiiktiir. Neredeyse hi¢ spor yapmadigini bildirenler i¢inde de kdy/mezra kdkenli 6grencilerin oran1 %
29 ile en yiiksektir. Bu konuda, iiniversitenin hem merkezdeki hem de periferdeki yerleskelerinde spor tesislerinin artirilmasi ve tiim 6grencilerin
sportif etkinliklere yonelmesini tesvik edecek ortak se¢imlik dersler ve kuliip ¢calismalarini gesitlendirmesi onerilebilir.
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Tablo 33.2. Universiteye Gelmeden Once En Uzun ikamet Edilen Yer ve Sinemaya Gitme

Enaz Iki ya daiic | Aydaenaz Yilda Neredeyse | Cevap Yok Toplam
haftada bir | haftada bir | birka¢ kez | birkag kez hi¢
kez kez katilmiyoru
m
Sayi| % |Sayi1| % |Sayi| % |[Sayi| % [Sayi| % [Sayi1| % Say1 | %
Biiyiiksehir 36 | 95| 74 | 195 | 110 | 290 | 119 | 314 | 26 | 69 14 3,7 | 379 | 100,0
11 Merkezi 41 | 135 | 55 | 181 | 75 | 247 | 88 | 289 | 22 7,2 23 7,6 | 304 | 100,0
Ilce Merkezi 31 | 84 | 76 | 205 ] 93 | 251 | 117 |315] 31 84 | 23 6,2 | 371 | 100,0
Belde/Kasaba 6 6,1 18 182 | 21 |212 | 37 | 374 | 8 8,1 9 9,1 99 |100,0
Koy / Mezra 5 54 9 9,7 20 | 215] 37 |398| 11 9,7 13 14,0 | 95 | 100,0
Cevap yok - - 1 7,7 3 23,1 5 |385 - - 4 30,8 | 13 | 100,0
Toplam 119 | 94 | 233 | 185 | 322 | 255 | 403 | 320 | 98 | 78 | 86 6,8 | 126 | 100,0
1

Adnan Menderes Universitesi dgrencilerinin sinemaya gitme siklig1 agisindan bakildiginda siralama genel olarak, yilda birkag kez (%
32,0), ayda birkag kez (% 25,5), iki ya da ii¢ haftada bir kez (% 18,5), en az haftada bir kez (% 9,4) bigimindedir. Sportif etkinliklere katilim
sikliginda oldugu gibi, en az haftada bir kez sinemaya giden Ogrencilerin orani, biiyiiksehir, il ve ilge merkezlerinden gelen 6grencilerde
yiiksektir. En az haftada bir kez sinemaya gittigini bildirenler i¢inde il merkezi kokenliler % 13,5 ile 6ne ¢ikmaktadir. Koy/mezra kokenli
ogrencilerde oran en alt diizeye (% 5,4) diismekte, neredeyse hi¢ sinemaya gitmedigini bildirenler i¢inde ise % 9,7 oram ile en list diizeye
cikmaktadir. Bu durumda, kent kiiltiirii ve kentlilik bilincine sahip 6grencilerin sinemaya gitme sikliginin daha yiiksek oldugu sdylenebilir.
Kuskusuz, kentlilik kiiltiiriine yeterince sahip olmayan Ogrencilerin sinemaya gitme sikliginin diisiikk olmasi, sinifsal agidan gelir diizeyi
degiskeni ile ve Aydin ilinin sinema olanaklarinin sinirli olmasi ve tiniversitede film gosterimlerinin yapilmamasimin da énemli bir etkisinin
olabilecegi diisiiniilebilir. Bu durumda, kent kiiltiirii ve kentlilik bilincine sahip 6grencilerin sinemaya gitme sikliginin daha yiiksek oldugu
sOylenebilir. Kuskusuz, kentlilik kiiltiiriine yeterince sahip olmayan 6grencilerin sinemaya gitme sikli§inin diisiik olmasi, sinifsal agidan gelir
diizeyi degiskeni ile ve Aydin ilinin sinema olanaklarinin sinirli olmasi ve tiniversitede film gosterimlerinin yapilmamasi ile de ilgili olabilir.
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Tablo 33.3. Universiteye Gelmeden Once En Uzun ikamet Edilen Yer ve Tiyatroya Gitme

Enaz Iki ya da iic | Aydaen az Yilda Neredeyse | Cevap Yok Toplam
haftada bir | haftada bir | birka¢ kez | birkag kez hi¢
kez kez katilmiyoru
m
Sayi| % |[Sayi1| % |[Say1| % |Say1| % |[Say1| % |Say1| % | Sayi %
Biiyiiksehir 10 | 26 12 32 | 26 6,9 | 160 | 42,2 | 123 | 325 | 48 | 12,7 | 379 | 100,0
11 Merkezi 6 2,0 14 | 46 | 25 | 82 | 113 | 372 | 88 | 289 | 58 | 191 | 304 | 100,0
Ilge Merkezi 10 | 27 18 | 49 | 28 75 | 133 | 358 | 116 | 31,3 | 66 | 17,8 | 371 | 100,0
Belde/Kasaba 1 1,0 2 2,0 6 6,1 36 | 36,4 | 33 | 333 | 21 | 212 | 99 | 100,0
Koy / Mezra - - 1 1,1 3 3,2 35 37,6 34 34,4 22 23,7 95 100,0
Cevap yok - - - - 1 7,7 4 | 308 2 15,4 6 | 462 | 13 | 100,0
Toplam 27 2,1 47 3,7 89 71 | 481 | 381 | 396 | 31,4 | 221 | 17,5 | 1261 | 100,0

Tiyatroya gitmenin, toplamda, diger etkinlik tiirleri arasinda en az ragbet goren etkinlik tiiri oldugu yukarida gosterilmisti. Bu etkinlik
tiirliniin {iniversite Ooncesi ikamet edilen yer ile baglantis1 yukarida goriilmektedir. Tablodan goriilecegi ilizere tiim segeneklerde oranlar asagi
yukar1 birlikte yiikselmekte ve diismektedir. Bir baska deyisle tiim katilim secenekleri i¢in en yiiksek degerler neredeyse hi¢ katilmadiklarini
bildiren Ogrencilerde yogunlagsmakta, rakamlar degismekle birlikte oranlarin birbirlerine gore siralaniglari esas olarak fazla oynamamaktadir.
Bunun istisnas1 olarak kdy/mezra kokenli 6grencilerin haftada bir kez secenegi icinde hi¢ gozlenmemeleridir. Iki ya da ii¢ haftada bir kez
tiyatroya gidenler biiyliksehir kokenli 6grencilerde koy/mezra kdkenli 6grencilerin {i¢ katina yaklasmaktadir.
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Tablo 33.4. Universiteye Gelmeden Once En Uzun ikamet Edilen Yer ve Bilimsel Etkinliklere Katilma

Enaz Iki ya daiic | Aydaen az Yilda Neredeyse | Cevap Yok Toplam
haftada bir | haftada bir | birka¢ kez | birkag kez hi¢
kez kez katilmiyoru
m
Say1| % [Say1| % |Say1| % |[Sayi| % [Say1| % |[Say1| % | Say1 | %
Biiyiiksehir 5 1,3 19 | 50 | 48 | 12,7 | 121 | 31,9 | 129 | 340 | 57 | 150 | 379 | 100,0
11 Merkezi 10 | 3,3 17 | 56 | 23 | 76 | 106 | 349 | 8 |280| 63 | 20,7 | 304 | 100,0
Ilge Merkezi 9 24 | 13 | 35 | 51 | 13,7 | 123 | 33,2 | 106 | 286 | 69 | 18,6 | 371 | 100,0
Belde/Kasaba - - 2 20 | 13 | 131 | 38 |[384 | 25 |253| 21 |21,2| 99 | 100,0
Koy / Mezra - - 2 22 | 11 |118| 35 |376| 28 | 280 | 19 |204 | 95 |100,0
Cevap yok - - 1 7,7 - - 2 | 154 2 |154| 8 |615| 13 | 1000
Toplam 24 | 19 | 54 | 43 | 146 | 11,6 | 425 | 33,7 | 375 | 29,7 | 237 | 18,8 | 1261 | 100,0

En uzun siire ikamet edilen yer ile bilimsel etkinliklere katilma diizeyi arasindaki iliskiyi gosteren 33.4. no’lu tablo, bilimsel etkinliklere
neredeyse hi¢ katilmama konusunda 6nceki verilerin tersi bir durumu ortaya koymaktadir. Biiyiiksehir kokenli 6grenciler il, ilge, belde/kasaba ve
kdy/mezra kokenli 6grencilere oranla bilimsel etkinliklere daha ilgisizdirler. Genel oranin % 29,7 oldugu neredeyse hi¢ katilmiyorum segenegi,
biiyiiksehir kokenli 6grencilerde % 34’e ¢ikmakta iken kdy/mezra kokenli 6grencilerde % 28 orani ile ortalamanin altina inmektedir. Siklik
bildiren haftada en az bir kez ve iki ya da ii¢ haftada bir kez seceneklerinde 6nceki tablolara benzer bir iliski goriilmeye devam etmekte iken
seyrek de olsa katilim bildiren yilda birka¢ kez seceneginde iliski tersine donmektedir. Belde/kasaba kdkenli 6grenciler % 38,4 ve kdy/mezra
kokenli oOgrenciler % 37,6 oranlar1 ile yilda birkag kez bilimsel etkinliklere katildiklarini bildirerek, daha yiiksek bir yogunlasma
gostermektedirler.
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Tablo 34. Etkinliklerin Organizasyonuna Katilma veya izleme

Diizenleyici ekipte yer | Diizenlemedim, ancak Sadece Izleyiciydim Cevap Yok Toplam
aldim aktif rol aldim
Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %
Ogrenci Partileri 94 7.5 125 9.9 537 42.6 505 40.1 1261 100.0
Sportif Etkinlikler 87 6.9 144 114 476 37.7 554 44.0 1261 100.0
Geziler 87 6.9 146 11.6 595 47.2 433 34.4 1261 100.0
Bahar Senlikleri 64 5.1 80 6.3 690 54,7 427 33.9 1261 100.0
Sinema / Tiyatro 57 4.5 97 7.7 671 53.2 436 34.6 1261 100.0
Bilimsel Etkinlik 44 3.5 79 6.3 618 49.0 520 41.3 1261 100.0
Halk Oyunlari 41 3.3 66 5.2 489 38.8 665 52.8 1261 100.0
Konserler 35 2.8 91 7.2 670 53.1 465 36.9 1261 100.0
Sergiler 27 2.1 45 3.6 520 41.2 669 53.1 1261 100.0

Ogrencilerden son bir yil igerisinde organizatdr veya izleyici olarak katildiklar: etkinlikleri isaretlemeleri istenmistir. Bdylece bir dnceki
sorunun daha da acilmasi hedeflenmistir. Bir 6nceki tabloda 6grencilerin gorece yiiksek ilgi gosterdikleri etkinlik spor olarak goriilmekteydi.
Ancak bu ilgiden spor yapmayi m1 yoksa spor miisabakalarini izlemeyi mi anlamak gerekmektedir. Yukaridaki tablo bu soru da dahil olmak
tizere dgrencilerin pasif izleyiciler mi yoksa aktif katilimecilar m1 olduklarini daha agiklikla ortaya koymaya yoneliktir. Herhangi bir etkinligi
gerek birinci dereceden diizenleyen gerekse etkinligin ortaya ¢ikmasinda aktif tutum gosterenlerin toplami bahar senlikleri i¢in %11,4; geziler
icin % 18,5; 0grenci partileri icin % 17,4; konserler i¢in % 10,0; halk oyunlari i¢in % 8,5; sergiler icin % 5,7; sportif etkinlikler i¢in % 18,3 ve
sinema/tiyatro i¢in % 12,2 ve bilimsel etkinlikler icin % 9,8 olarak bulunmustur. Hicbir kategoride aktif 6grenci orani yilizde yirmiyi
bulmamaktadir. Sergilerde yiizde bes diizeyine kadar gerilemektedir. Cevap vermeyen Ogrencilerin oraninin bir hayli yliksek olusu, bir dnceki
soruda goriilen “neredeyse hi¢ katilmiyorum” secenegini isaretlemis dgrencilerden kaynaklanmaktadir. Ayrica soruda istenen “son bir yilda”
katilmis olma sart1 da, bu dl¢iitii tutturamayan, bir baska deyisle bir etkinlige aktif-diizenleyici ya da pasif-izleyici olarak en son bir yildan daha
uzun bir siire dnce katilmis olan 6grencilerin bu soruyu cevapsiz birakmalarma yol agmis olmalidir. Son bir yil i¢inde yukarida sayilan
etkinliklerden herhangi birini izledigini bildiren 6grencilerin orani en yiiksek diizeyine % 54,7 ile bahar senliklerinde ulagsmaktadir ki bu oranin
da oldukga diisiik sayilmasi gerektigi ortadadir. ADU’niin daginik bir yerleskeye sahip olmasinin getirdigi nesnel engel, en yaygin, en masrafsiz
ve en kitlesel katilimlhi etkinlik olan bahar senliklerinde dahi 6grenci kitlesinin yariya yakininin kapsam disinda kalmasina yol agiyor
goriinmektedir.
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Tablo 35. Sivil Toplum Bilinci

Uyesi Olunan Sivil Toplum Orgiitii Say1 %
Evet 256 20.3
Hay1r 993 78.7
Cevap yok 12 1.0
Toplam 1261 100.0

Ogrencilere “liyesi veya aktif destekgisi oldugunuz herhangi bir dgrenci toplulugu,
sivil toplum oOrgiitii veya siyasi parti var m1?” diye sorulmustur. % 20.3’{inilin bir topluluga
tiye oldugu, % 78.7’sinin bir topluluga iiye olmadigi, % 1’inin ise; bu soruya cevap vermedigi
goriilmektedir. ADU 6grencilerinin orgiitlii sivil toplum bilincinden bir hayli uzak bir
manzara ortaya koyduklar1 sdylenebilir. Ogrencilerin % 80’e yakini iiniversite biinyesindeki
topluluklara dahi tiye degildir. Bu durum sosyal bir topluluk olarak hareket etme bilincinin
heniiz yeterince gelismediginin ya da bu tur gruplasmalarinin kendilerine siyasi agidan zarar
verecegi diislincesinin yerlesmis olmasinin bir gostergesi olarak diisiiniilebilir.

3.3. AKADEMIiK OZELLIKLER
Bu boliimde o6grencilerin {iniversitedeki akademik hayata iliskin tutumlar, bilgi

kaynaklarina erisimleri, memnuniyet diizeyleri, dersler ve genel isleyis ile ilgili sorunlar1 olup
olmadig1 ortaya konulmaya calisilmistir.

Tablo 36. Okul Kiitiiphanesini Kullanma Sikhg

Say1 %
Hic¢ gitmedim 368 29.2
Yilda birkag kez 332 26.3
Ayda en az birkag kez 289 22.9
En az haftada bir kez 228 18.1
Cevap yok 44 3.5
Toplam 1261 100.0

Ogrencilerin okul kiitliphanesini kullanma sikliklar1 incelendiginde, % 18.1’inin en az
haftada bir kez, % 22.9’unun ayda en az birka¢ kez, % 26.3’liniin yilda birka¢ kez, %
29.2°sinin hi¢ gitmedigi, % 3.5’inin ise bu soruya herhangi bir cevap vermedigi
goriilmektedir. Odev ve arastirma konusunda ogrencilerin dncelikli ve neredeyse yegane
bagvuru kaynagi internet haline gelmis goriinmektedir. Tiim 6grenci kitlesinin {igte birine
yakin1 okul kiitiiphanesini hi¢ kullanmamistir. Haftalik ve aylik periyodlarda kiitiiphane
kullananlarin toplam orant % 51°dir. Siiphesiz kiitiiphane kullanimina iligkin bu diistik
oranlarin olugsmasinda birim kiitiiphanelerinin yetersizligi ya da okunulan boliimiin kiitiiphane
kullanimini tesvik etmemesi gibi faktorler de etkili olmaktadir. Ayni zamanda Ogretim
tiyelerinin ders isleme metotlarinda 6grenciyi arastirmaya yonelten yontem ve tekniklere
yeteri kadar yer vermedikleri, bu yiikii ¢ogunlukla kendilerinin tasidigi konusunda bir
diistince de olusmustur.
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Tablo 36.1. Okul Kiitiiphanesini Kullanma Sikhiginin Birimlere Gore Dagilimi

Enaz Aydaenaz | Yilda birkag Hig Cevap Yok Toplam
haftada bir | birkag¢ kez kez gitmedim
kez
Sayi | % | Say1 | % | Sayi| % | Say1 | % | Say1 | % | Say %
Egitim Fakiiltesi 29 | 305 | 33 [ 347 | 24 | 253 3 3,2 6 6,3 95 | 100,0
Fen Edebiyat Fakiiltesi 54 1365 | 49 | 331 | 43 | 29,1 2 1,4 - - 148 | 100,0
Nazilli IIBF 42 | 219 | 63 | 328 | 62 |323| 20 | 104 5 2,6 | 192 | 100,0
Tip Fakiiltesi 9 34,6 7 26,9 8 30,8 2 7,7 - - 26 | 100,0
Ziraat Fakiiltesi 10 | 27,8 5 139 | 12 | 333 9 25,0 - - 36 | 100,0
Aydin Saglik YO 3 10,0 5 16,7 | 15 | 50,0 7 23,3 - - 30 | 100,0
Beden Egitimi YO 2 3,3 1 1,7 4 6,7 48 | 80,0 5 8,3 60 | 100,0
Turizm Isletme. YO 2 2,2 18 | 202 | 44 | 494 | 25 | 281 - - 89 | 100,0
Atca MYO 8 286 | 10 | 357 1 3,6 7 25,0 2 7,1 28 | 100,0
Aydin MYO 15 [ 128 ] 31 | 265 | 38 | 325 | 31 | 265 2 1,7 | 117 | 100,0
Bozdogan MYO - - 2 8,3 2 8,3 18 | 75,0 2 8,3 24 | 100,0
Cine MYO 1 2,2 4 8,9 5 11,1 | 34 | 756 1 2,2 45 | 100,0
Didim MYO 6 14,3 8 19,0 8 190 | 20 | 47,6 - - 42 | 100,0
Karacasu MYO 1 1,7 11 | 190 | 11 | 19,0 | 35 | 60,3 - - 58 | 100,0
Kogarli MYO 1 7,1 1 7,1 4 28,6 8 57,1 - - 14 | 100,0
Kuyucak MYO 3 33,3 4 44,4 - - 1 11,1 1 11,1 9 100,0
Nazilli MYO 2 3,2 5 7,9 24 | 381 | 30 | 476 2 3,2 63 | 100,0
Soke MYO 14 | 311 5 111 | 10 | 222 | 14 | 31,1 2 4,4 45 | 100,0
Sultanhisar MYO 2 3,2 4 6,3 7 11,1 | 40 | 635 | 10 | 159 | 63 | 100,0
Yenipazar MYO 24 |1 312 | 23 | 299 | 10 | 13,0 | 14 | 18,2 6 7,8 77 | 100,0
Toplam 228 | 18,1 | 289 | 22,9 | 332 | 26,3 | 368 | 29,2 | 44 3,5 | 1261 | 100,0

Hangi birimin kendi kiitliphanesini daha ¢ok kullandigini anlamaya dontik olarak

olusturulan yukaridaki tabloda, toplamda okul kiitiiphanesini hi¢ kullanmamis olanlarin %
29,2 gibi yliksek bir oranda oldugu goriilmektedir. Tiim secenekler i¢indeki en yiiksek oran
okul kiitiiphanesine hi¢ gitmemis olanlardadir. Birimlerin 6rneklem igindeki agirliklar: ile
karsilastirilarak okundugunda birim kiitiiphanesini kullanmayanlarin Beden Egitimi YO
ogrencileri i¢inde daha yogun oldugu goriilmektedir. Beden Egitimi YO 6grencileri ¢ok daha
yiiksek oranda kiitliphaneden uzak goriinse de, egitimlerinin konusu itibariyle bu durum
olagan karsilanmalidir. Merkez Kiitiiphaneye yakinlik ve 6grenim goriilen bdliimlerin
kiitiiphane kullanimin1 gerektirmesi gibi nedenlerle Egitim Fakiiltesi ve Fen Edebiyat
Fakiiltesi, kiitiiphane kullantminin yogunlastigi birimlerdir. Merkez kampiisteki merkez
kiitiiphane oncelikle Fen Edebiyat ve Egitim Fakiiltesi oOgrencilerinin isine yariyor
goriinmektedir. Genel olarak merkez ve ¢evredeki MYO’larda 6grenim gdren dgrencilerin
birim kiitliphanesini kullanmaktan uzak durduklar1 ve birim kiitiiphanesine hi¢ gitmedigini
bildirenlerin oraninin tiim O&grencilerin dortte {iciine yaklasacak kadar yogun oldugu
goriilmektedir. MYO’lar icinde kiitiiphane kullaniminin gérece yogun oldugu birimler
Kuyucak, Soke, Yenipazar ve Atca MY O’laridir.
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Tablo 37. Kullanilan Bilgi Kaynaklari

Ilk Sira Ikinci Sira Uciincii Sira
Say1 % Say1 % Say1 %
Fakiilte/Yiiksek Okul Kiitiiphanesi 178 14,1 146 11,6 170 13,5
Merkez Kiitiiphanesi 124 9,8 133 10,5 123 9,8
Odev Siteleri 301 23,9 401 31,8 155 12,3
Internet Veri Tabanlari 536 42 5 270 21,4 127 10,1
Halk Kiitiiphanesi 14 1,1 51 4,0 78 6,2
Diger Universitelerin Kiitiiphaneleri 3 0,2 22 1,7 33 2,6
Gazeteler 7 0,6 48 3,8 78 6,2
Diger Kaynaklar 13 1,0 53 4,2 278 22,0
Higbiri 37 2,9 37 2,9 41 3,3
Cevap Yok 48 3,6 100 7.8 178 14.0
Toplam 1261 100,0 1261 100,0 1261 100,0
Ogrencilere “6dev, proje veya arastirmalarinizda kullandigimz bilgi kaynaklarmin ilk
tigtinli kullanma sikliginiza gore 1,2,3 seklinde siralaymiz” diye soruldugunda internet veri
tabanlar1 % 42,5 ile ilk siray1 almakta, onu yine internet kaynagi olan ddev siteleri secenegi %
23,9 ile takip etmektedir. Birincil bagvuru kaynagi olarak interneti kullanan 6grencilerin
toplam1 % 66,41 bulmaktadir. Bir 6nceki tabloyu tamamlayan bu veriler, 6grencilerin matbu
kaynaklar yerine internete yonelme davramiginin biiyiik agirlik tasidigini gostermektedir.
Internet kaynaklarindan ulasilan bilgilerin sagliksizhigi, denetimsizligi ve ise yararlign son
derece tartismalidir ve 6grenciler herhangi bir 6dev ya da bilgi amaglh olarak karsilarina ne
cikarsa onu dogru kabul etme egilimindedirler. Bu kosullarda 6grencilerin hi¢ olmazsa
bilimsel veri tabanlarina yonelik bir yonlendirmeyle rehberlige ihtiyaglar1 oldugu
diisiiniilebilir. Merkez kiitiiphane iizerinden Ogrencilerin giivenilir veri tabanlarindan
yararlanmalar1 ya da internette giivenilir olan ile olmayan bilgileri nasil ayidedebilecekleri
tizerine bilgilendirilmeleri konusu ele alinmalidir.
Tablo 38. Uygulamali Ders ve Calismalar
Cok yeterli | Kismen Fikrim Yok | Pek yeterli | Hig yeterli
Yeterli degil degil Toplam
Sayi1| % |Say1| % |[Say1| % |Say1| % |Say1| % |Say1| %
Uygulamal1 Caligmalar 159 | 22,0 | 310 | 43,0 | 43 6,0 | 129 (179 | 80 | 11,1 | 721 | 100,0
Ayrilan Siire
Uygulamali Caligmalarin | 124 | 17,1 | 254 | 352 | 90 | 12,4 | 149 | 20,9 | 104 | 14,4 | 721 | 100,0
Iceriginin Doyuruculugu
Ogretim Uyesinin Derse | 193 | 26,7 | 280 | 39,0 | 87 | 12,0 | 96 |13,3| 65 | 9,0 | 721 | 100,0
/ Caligmaya Katkist
Kullanilan Materyalin 111 | 154 | 246 | 34,1 | 103 | 14,3 | 153 | 21,3 | 108 | 14,9 | 721 | 100,0
Zenginligi

Her birimde uygulamali dersler yoktur. Ancak yukaridaki soru, ogrencilerin
uygulamal1 dersten ne anlamalar1 gerektigi konusunda agik secik bir fikre sahip olmadiklarini
da ortaya koymaktadir. 721 6grenci uygulamali ders ve ¢alismalarin oldugunu, 500 6grenci
uygulamali ders ve c¢aligmalarin olmadigin1 bildirmis ve 40 O6grenci de soruya cevap
vermemistir. . Cevapsiz oraninin yiiksekligi, 6grencilerin uygulamali ders kavrami konusunda
net olmadiklarrm da gosterebilir. Ogrenim gordiigii bélimde uygulamali derslerin ve
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caligmalar1 oldugunu bildiren O6grenciler {izerinden yukaridaki tablo olusturulmustur.
Uygulamali ¢alismalara ayrilan siireyi esas olarak yeterli bulanlarin oran1 % 65’1 bulmaktadir.
Ogrencilerin % 52,3’ii uygulamali1 derslerin igeriklerini doyurucu bulmaktadir. Siire hakkinda
pek sorun gozikkmemekle birlikte daha doyurucu bir igerik talebi éne ¢ikmaktadir. Ogretim
tiyelerinin uygulamali derslerdeki performansi % 65,7 oraninda esas olarak yeterli
bulunmaktadir. Ancak materyal kullanimi konusunda doyuruculuk talebine benzer sekilde
oranlar dengeye yaklagsmakta, yeterli bulanlarin toplami % 45,5; yetersiz bulanlarin orant %
36,2’ye ¢ikmaktadir.
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Tablo 39. Universitemizin Céziilmesi Beklenen Sorunlari

Oncelikli Cok 6nemli Fikrim yok | Onemli sorun Boyle bir Cevap yok Toplam

sorun, hemen | degil, ama oldugunu sorunumuz

¢oOziilmeli ¢oziilse iyi diigtinmityorum kesinlikle

olur yok
Say1 % Say1 % Say1 | % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %

Sosyal mekanlarin yetersizligi 709 56.2 185 14.7 71 5.6 61 4.8 40 3.2 195 155 | 1261 | 100.0
Sportif faaliyetlerin yetersizligi 630 50.0 187 14.8 131 | 104 59 4.7 47 3.7 207 164 | 1261 | 100.0
Sosyal ve kiiltiirel etkinlik sayisinin azlig 603 47.8 209 16.6 107 | 85 52 4.1 59 4.7 231 18.3 | 1261 | 100.0
Merkez kampusla baglantinin yetersizligi 511 40.5 139 11.0 177 | 14.0 77 6.1 85 6.7 272 21.6 | 1261 | 100.0
Ortak kullanim alanlarin temizligi 499 39.6 200 15.9 104 | 8.2 149 11.8 66 5.2 243 19.3 | 1261 | 100.0
Kurs ve staj imkanlarinin sinirlilig 440 34.9 181 144 238 | 18.9 77 6.1 67 5.3 258 20.5 | 1261 | 100.0
Danigmanlik hizmetlerinin yetersizligi 440 34.9 202 16.0 171 | 13.6 99 7.9 93 7.4 256 20.3 | 1261 | 100.0
Ulagim 434 34.4 253 20.1 65 5.2 186 14.8 103 8.2 220 175 | 1261 | 100.0
Laboratuar ve yardime1 malzeme yetersizligi 424 33.6 170 13.5 247 | 19.6 80 6.3 66 5.2 274 21.7 | 1261 | 100.0
Kaliteli yemek 380 30.1 172 13.6 272 | 216 99 7.9 82 6.5 256 20.3 | 1261 | 100.0
Fakiilte/Yiiksek Okul Kiitiiphanesinin yetersizligi 337 26.7 202 16.0 237 |18.8 147 11.7 88 7.0 250 19.8 | 1261 | 100.0
Ogrencilere verilen saglik hizmetleri 334 26.5 163 12.9 321 | 255 92 7.3 66 5.2 285 22.6 | 1261 | 100.0
Universitedeki biirokratik isleyisin hantallig1 296 23.5 168 13.3 296 | 235 84 6.7 105 8.3 312 24.8 | 1261 | 100.0
Ogretim elemanlarinin dgrenciye kars1 olumsuz 278 22.0 185 14.7 168 | 13.3 177 14.0 188 14.9 265 21.0 | 1261 | 100.0
tutumlari
Idari personelin grenciye karsi olumsuz tutumlari 276 21.9 171 13.6 174 | 13.8 166 13.2 191 15.1 283 22.4 | 1261 | 100.0
Ideolojik gruplasmalar 220 17.4 149 11.8 363 | 28.8 112 8.9 98 7.8 319 25.3 | 1261 | 100.0
Merkez Kiitliphanenin yetersizligi 149 11.8 116 9.2 432 | 343 145 11.5 110 8.7 309 245 | 1261 | 100.0
Diger 31 2.5 7 0.6 20 1.6 6 0.5 9 0.7 1188 | 94.6 | 1261 | 100.0

Ogrenciler agisindan {iniversite hayatlarinda karsilastiklar1 giindelik akis icinde “sorun” olarak algiladiklar1 konulari tespit etmek ve
bunlarin ¢oziimii konusunda ne kadar aciliyet beklentisi icinde olduklarina dair bir sorusturma yapmak amaciyla sorular sorulmus ve yukarida
goriilen tablo olusturulmustur. Soruya cevap vermeyenlerin oraninin tiim sorular i¢in yiiksek diizeylerde oldugu goriilmektedir. Bunun baslica
nedeni, yukaridaki soruya cevap verebilmenin yeter sartinin, 6grencinin giindelik hayat akisi i¢inde, kendisine sunulan segeneklerle ilgili bir
deneyimsel temasa ge¢mis olmasidir. Ancak bu temas ve deneyimden sonra, 6grenci ilgili konuda bir sorun olup olmadigma iliskin fikir
gelistirebilecektir. Ornegin, dgrenciligi sirasinda hi¢ hastalanmamis ya da hekim karsisina ¢ikmasmi gerektirecek olgiide agir bir hastalik
gecirmemis bir dgrencinin ADU’de “saglik hizmetlerinin yeterlilik diizeyi” ile ilgili bir kanaat olusturmasi miimkiin olmayabilir ya da ancak
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dolayli kanallardan, yani bagka arkadaslarindan duyduklarindan hareketle “O6nyargilar”
biciminde olusabilir. Bu agidan bakildiginda, ilgili secenegi cevapsiz birakmig 6grencilerin o
konuda bir sorun algis1 i¢inde olmadiklarini soylemek miimkiindiir.

Yukaridaki tabloda veriler, arastirmaya katilan Ogrencilerin Oncelikli sorun olarak
gordiikleri seceneklere gore siralanmistir. Buradan gorildiigii gibi, 6grenciler dersler disinda
zaman gecirdikleri sosyal yagam alanlarinin yetersizligi konusunda % 56 gibi yiiksek bir oranda
hemen ¢oziilmeli segenegine yigilmaktadir. Verilerden goriildiigii gibi, ADU 6grencilerinin
oncelikli sorun olarak gérmediklerini sdyleyebilecegimiz pek az sey vardir. Oncelikli sorun ve
¢oOziilse iyi olur seceneklerinin toplami ancak laboratuvar ve yardimci malzeme yetersizligi
seceneginden baslayarak % 50’nin altina inmektedir.

Ogrencilerin sosyal mekanlarin yetersizligi ile ilgili goriisleri incelendiginde, %
56.2’sinin 6nemli bir sorun oldugunu ve hemen ¢oziilmesi gerektigini, % 14.7’sinin ¢ok dnemli
bir sorun olmadigini fakat ¢oziilse daha iyi olacagini, % 5.6’sinin bu konuda fikri olmadigini, %
4.8’inin 6nemli sorun oldugunu diistinmedigini, % 3.2’sinin bdyle bir sorunlar1 olmadigini, %
15.5’inin ise bu soruya cevap vermedigi goriilmektedir. Sosyal mekan denildiginde, kantinler,
parkve bahgeler, (konser, tiyatro, sinema, konferans, oyun amagli) salonlar ve kafeteryalar gibi
alanlar akla gelmektedir. Merkez kampiisiin dahi bu acilardan yeterince gelismis olmadigi
ortadadir. Cevre kampiislerde ve MYQO’larda ise durumun tiimiiyle 6grencinin aleyhine oldugu
anlagilmaktadir. Mevcut durum, Ogrenciler acisindan {iniversite yasaminin 6grenim siireci
disinda ayn1 zamanda bir sosyallesme ve kiiltiirlesme atmosferi olmadigini gostermektedir. Oysa
tiniversite salt Ogrenim-Ogretim faaliyetine indirgenerek tiimiiyle islevsel bir temelde ele
almmamalidir. Aksi taktirde bir genclik altkiiltiirii olarak “lniversitelilik” kimliginin olusmasi
giiclesir ve aidiyet hissi olusamaz. Bu da, son tahlilde 6grenim performansini ve basari
giidiisiiniiniin zayif kalmasina neden olarak, baslangictaki islevin de saglikli bir bigimde yerine
getirilmesini zorlastirir. Daha az sosyal mekan, derslerin 6grenciler tarafindan daha cok
izlenmesi anlamina gelmez. Aksine daha ¢ok sosyal mekan, {iniversite kampiisiiniin dersleri de
kapsayacak bigimde bir yasam mekanina déniismesini saglar. ADU kampiislei toplaminda bunun
ciddi bir eksiklik oldugu anlagilmaktadir.

Ogrencilerin sportif faaliyetlerin yetersizligi ile ilgili goriisleri incelendiginde, %
50’sinin onemli bir sorun oldugunu ve hemen ¢6ziilmesi gerektigini, % 14.8’inin ¢ok dnemli bir
sorun olmadigini fakat ¢oziilse daha iyi olacagini, % 10.4’linlin bu konuda fikri olmadigini, %
4.7’sinin 6nemli sorun oldugunu diistinmedigini, % 3.7’sinin boyle bir sorunlari olmadigini
bildirdikleri, % 16.4’liniin ise bu soruya cevap vermedigi goriilmektedir. Daha 6nce ortaya konan
verilerde, 6grencilerin spor etkinligine tiim kolay ulasilabilirligine ve kitle begenilerine en yakin
etkinlik tiirli olmasina karsin yeteri kadar ilgi gostermedikleri anlagilmisti. Yukaridaki verilerle
karsilagtirildiginda, 6grencilerin spor yapmalarini ve izlemelerini miimkiin kilacak yatirimlar
yapildig1 taktirde karsihigimi bulacagmi sdylemek miimkiindiir. Ogrencilerin spora ilgisiz
olduklar1 icin degil fakat yeterli ve yaygin kanallar1 bulamadiklar1 i¢in gorece spora uzak bir
manzara sergiledikleri sdylenebilir. 2003 yilinda yapilan ADUGENC Ogrenci Profili
aragtirmasinda ortaya konulan bulgulara gore sportif faaliyetlerin yetersiz oldugu segenegine
“kesinlikle katiliyorum” cevabini veren ogrencilerin orani % 41,3; “katiliyorum” cevabim
verenlerin orant % 29,7 diizeyindedir. 2011 arastirmasinin bulgulari, aradan gecen zamanda
sportif faaliyetlerden daha yiiksek doyum saglayan 6grenci oraninda bir azalma egiliminin
olmadigini, aksine sorun algisinin biiylidiiglinii géstermektedir.

Ogrencilerin  sosyal ve Kkiiltiirel etkinlik sayisiin  azhig ile ilgili goriisleri
incelendiginde, % 47.8’inin 6nemli bir sorun oldugunu ve hemen c¢oziilmesi gerektigini, %
16.6’sinin ¢ok onemli bir sorun olmadigini fakat ¢oziilse daha iyi olacagmni, % 8.5’inin bu
konuda fikri olmadigini, % 4.1’inin 6nemli sorun oldugunu diisiinmedigini, % 4.7’sinin bdyle bir
sorunu olmadigini, % 18.3’iinlin ise bu soruya cevap vermedigi goriilmektedir. Veriler son
derece agiktir ve ADU 6grencileri, dersler disinda gelisimlerine katki yapacak sosyo-kiiltiirel
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etkinliklerin yetersizligine isaret etmektedirler. 2003’te yapilan Ogrenci Profili arastirmasinin
bulgularina goére sosyal ve kiiltiirel faaliyetlerin yetersizligi yargisina katilanlarin toplam orani %
81,1 diizeyindeydi. Soruya cevap vermeyenlerin % 4,4; fikri olmadigin bildirenlerin ise % 6,7
diizeyinde oldugu 2003 arastirmasi ile 2011 arastirmasinin verileri karsilastirildiginda cevap
vermeyenlerin oraninin biiyiik artis gosterdigi, fikri olmayanlarin oraninda % 2’ye yakin artis
oldugu ve acil ¢6ziim bekleyen sorun algisinda azalma oldugu anlagilmaktadir.

Onemli sorun alanlarindan biri de merkez kampiisle, ¢evre kampiislerin uzakhgindan
dogmaktadir. Cevre kampiislerdeki ve ilgelerdeki oOgrencilerin, merkezde Ogrenim goren
Ogrencilerin sahip oldugu bazi avantajlara sahip olamadiklarini diistinmeleri yaygin bir egilimdir.

Ortak kullammm alanlari, en basta tuvaletler, daha sonra merdivenler, koridorlar ve
bahge alanlaridir. Ogrencilerin  ortak kullamm alanlarin  temizligi ile ilgili goriisleri
incelendiginde, % 39.6’sinin 6nemli bir sorun oldugunu ve hemen ¢oziilmesi gerektigini, %
15.9’unun ¢ok 6nemli bir sorun olmadigini fakat ¢oziilse daha iyi olacagini, % 8.2’sinin bu
konuda fikri olmadigini, % 11.8’inin 6nemli sorun oldugunu diisiinmedigini, % 5.2’sinin boyle
bir sorunlar1 olmadigini, % 19.3’{liniin ise bu soruya cevap vermedigi goriilmektedir.

Ogrencilerin ulasim ile ilgili goriisleri incelendiginde, % 34.4’iiniin 6nemli bir sorun
oldugunu ve hemen ¢oziilmesi gerektigini, % 20.1’inin ¢ok dnemli bir sorun olmadigim fakat
coziilse daha iyi olacagmi bildirdikleri goriilmektedir. Birimlere gore farklilik olmasi
beklenebilecek bir konu olmasina karsin, oranlarin toplamdaki yiiksekligi asagi yukari her
birimde anlamli oranlarda ulasimi Oncelikli sorun olarak gdren bir 6grenci kitlesinin varligina
isaret etmektedir. Tablo 8’de ortaya konan veriler tekrar hatirlanacak olursa, ulasimin ADU
ogrencilerinin ellerine gegen toplam aylik geliri harcadiklari ii¢iincii onemli gider kalemi oldugu
belirlenmisti. Ulasimin oncelikli sorun olduguna iliskin bulgular bu olguyla baglantili olarak
degerlendirilmelidir.

Ogrencilerin onlara verilen saghk hizmetleri ile ilgili goriisleri incelendiginde, %
26.5’inin 6nemli bir sorun oldugunu ve hemen ¢oziilmesi gerektigini, % 12.9’unun ¢ok 6nemli
bir sorun olmadigini fakat ¢oziilse daha i1yi olacagini, % 25.5’inin bu konuda fikri olmadigini, %
7.3’linlin 6nemli sorun oldugunu diistinmedigini, % 5.2’sinin bdyle bir sorunlar1 olmadigini, %
22.6’s1n1n ise bu soruya cevap vermedigi goriilmektedir.

Ogrencilerin yemek kalitesi ile ilgili goriisleri incelendiginde, % 30.1’inin énemli bir
sorun oldugunu ve hemen ¢oziilmesi gerektigini, % 13.6’sinin ¢ok dnemli bir sorun olmadigini
fakat ¢oziilse daha iyi olacagini, % 21.6’sinin bu konuda fikri olmadigini, % 7.9°’unun 6nemli
sorun oldugunu diistinmedigini, % 6.5’inin boyle bir sorunlar1 olmadigini, % 20.3’{inilin ise bu
soruya cevap vermedigi goriilmektedir. 2003 tarihli Ogrenci Profili arastirmasinda “Ogrenci
yemekhanesinde ¢ikan yemekler kalitesiz” yargisina kesinlikle katildiklarini bildirenlerin orani
%7,3; katildiklarini bildirenlerin orani ise % 9,3 olarak bulunmustu. Bu yargiya katilmayanlarin
toplam oran1 % 29,9 diizeyindeydi. 2003’te bu soruya cevap vermeyenlerin orant % 12,2
diizeyindeydi. 2011 arastirmasinin bulgularn ile karsilastirildiginda cevap vermeyenlerin
oraninda ciddi bir artis olmasimna karsin bu konuyu bir sorun olarak gormeyenlerin toplam
oraninin % 14,4 olarak gerceklestigini, bir bagka deyisle 2003’ten 2011°’e yemek kalitesi
konusundaki sorun algisinin artma egilimi gosterdigi anlagilmaktadir.

Ogrencilerin kurs ve staj imkanlarmin sinirhilig: ile ilgili goriisleri incelendiginde, %
34.9’unun 6nemli bir sorun oldugunu ve hemen ¢6ziilmesi gerektigini, % 14.4’linlin ¢ok dnemli
bir sorun olmadigini fakat ¢oziilse daha iyi olacagini, % 18.9’unun bu konuda fikri olmadigin,
% 6.1’inin 6nemli sorun oldugunu diisiinmedigini, % 5.3’{inlin boyle bir sorunlar1 olmadigini, %
20.5’inin ise bu soruya cevap vermedigi goriilmektedir.

Ogrencilerin damsmanhik hizmetlerinin yetersizligi ile ilgili goriisleri incelendiginde, %
34.9’unun 6nemli bir sorun oldugunu ve hemen ¢oziilmesi gerektigini, % 16’sinin ¢ok énemli bir
sorun olmadigini fakat ¢oziilse daha iyi olacagini, % 13.6’smin bu konuda fikri olmadigini, %
7.9’unun 6nemli sorun oldugunu diisiinmedigini, % 7.4 {iniin bdyle bir sorunlar1 olmadigini, %
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20.3’iiniin ise bu soruya cevap vermedigi goriilmektedir. 2003’te yapilan ADUGENC Ogrenci
Profili aragtirmasinin bulgular1 ile karsilastirildiginda akademik danigmanlik sisteminin
isleyisinin iyi oldugunu diisiinenlerin toplam oraninin % 32,2; fikri olmayanlarin % 31,7; bu
yargiya katilmayanlarin toplam oraninin ise % 23,8 olarak bulgulandigi goriilmektedir. 2011
arastirmasina bakildiginda bu konuda fikri olmayanlarin yaridan daha fazla 6l¢lide azaldigi, bu
konuyu sorun olarak gérmeyenlerin toplam oraninin % 15,3 diizeyi ile 2003’{in altina indigini,
bir bagka deyisle bu konudaki sorun algisinin artma egilimi gosterdigi anlasilmaktadir.

Ogrencilerin laboratuar ve yardimci malzemenin yetersizligi ile ilgili goriisleri
incelendiginde, % 33.6’simin 6nemli bir sorun oldugunu ve hemen ¢oziilmesi gerektigini, %
13.5’inin ¢ok Onemli bir sorun olmadigini fakat ¢oziilse daha iyi olacagini, % 19.6’sinin bu
konuda fikri olmadigini, % 6.3’{inlin 6nemli sorun oldugunu diisiinmedigini, % 5.2’sinin bdyle
bir sorunu olmadigini, % 21.7’sinin ise bu soruya cevap vermedigi goriilmektedir.

Ogrencilerin idari personelin 6grenciye karsi olumsuz tutumlar ile ilgili goriisleri
incelendiginde, % 21.9’unun 6nemli bir sorun oldugunu ve hemen ¢oziilmesi gerektigini, %
13.6’smin ¢ok O6nemli bir sorun olmadigini fakat ¢oziilse daha iyi olacagini, % 13.8’inin bu
konuda fikri olmadigini, % 13.2’sinin 6nemli sorun oldugunu diisiinmedigini, % 15.1’inin boyle
bir sorunu olmadigini, % 22.4’liniin ise bu soruya cevap vermedigi goriilmektedir. 2003’te
yapilan ADUGENC Ogrenci Profili arastirmasinda “okulumuzda gorevli memurlar dgrencilere
kars1 kaba davraniyorlar” yargisi hakkinda 6grencilerin ne diisiindiikleri sorulmus ve bu yargiya
katildigin1 bildirenlerin toplam orant % 31,4; bu konuda fikri olmayanlarin oram1 % 16,6;
katilmayanlarin toplam oram1 % 46,2; cevap vermeyenlerin orant % 5,8 olarak bulunmustur.
2011 arastirmasinin sonuglari ile karsilastirildiginda bu konunun bir sorun olarak algilanmadigini
bildirenlerin toplam oran1 2011°de % 28,9’dur. Cevap vermeyenlerin oraninda biiyiik bir artis
vardir. Genel egilimin bu konudaki sorun algisinin azalmasi yoniinde oldugu sdylenebilir.

Ogrencilerin iiniversitedeki biirokratik isleyisin hantalligi ile ilgili goriisleri
incelendiginde, % 23.5’inin 6nemli bir sorun oldugunu ve hemen c¢oziilmesi gerektigini, %
13.3’1liniin ¢ok onemli bir sorun olmadigini fakat ¢oziilse daha iyi olacagini, % 23.5’inin bu
konuda fikri olmadigini, % 6.7’sinin 6nemli sorun oldugunu diisiinmedigini, % 8.3’ilinlin boyle
bir sorunu olmadigini, % 24.8’inin ise bu soruya cevap vermedigi goriilmektedir.

Ogrencilerin 6gretim elemanlarinin 6grenciye karsi olumsuz tutumlar ile ilgili
goriisleri incelendiginde, % 22’sinin énemli bir sorun oldugunu ve hemen ¢oziilmesi gerektigini,
% 14.7’sinin ¢ok 6nemli bir sorun olmadigini fakat ¢oziilse daha iyi olacagini, % 13.3’{iniin bu
konuda fikri olmadigini, % 14’{inlin 6nemli sorun oldugunu diisiinmedigini, % 14.9’unun boyle
bir sorunu olmadigini, % 21’inin ise bu soruya cevap vermedigi goriilmektedir. Ogrencilerin
ideolojik gruplasmalar ile ilgili goriisleri incelendiginde, en diisiik ncelikli sorun algisinin bu
konuda oldugu anlagilmaktadir. Arastirmaya katilan Ogrencilerin sadece % 17.4’{iniin
tniversitedeki ideolojik gruplagmalar1 oncelikli ve 6nemli bir sorun olarak gordiigli ve hemen
coziilmesi gerektigini diislindiigii anlagilmaktadir. % 11.8’inin ¢ok 6nemli bir sorun olmadigini
fakat ¢oziilse daha iyi olacagini, % 28.8’inin bu konuda fikri olmadigini, % 8.9’unun 6nemli
sorun oldugunu diisiinmedigini, % 7.8’inin bdyle bir sorunu olmadiginm bildirdigi goriilmektedir.
Ogrencilerin % 25.3’ii ise bu soruya cevap vermemistir. 2003 tarihli Ogrenci Profili
aragtirmasinda ADU’de ciddi boyutlarda ideolojik gruplagsmalarin varligi yargisina katilanlarmn
toplam oranm1 % 14,6, bu konuda fikri olmayanlar % 36,9; katilmayanlarin toplam oran1 % 38,9
olarak bulgulanmistir. 2003 arastirmasinda bu konuda cevap vermeyenlerin oram1 % 9,6 iken
2011 arastirmasinda % 25,3’e yiikselmistir. Konuyu sorun olarak algilamayanlarin toplam orani
2011°de % 16,7°dir. Buradan hareketle 2003°ten 2011 e, iiniversitenin nicelik olarak biiylimesi
dogrultusunda ideolojik gruplarin daha goriiniir hale geldiklerini fakat 6grencilerin giindelik
yasam akislar1 iizerinde anlamli etki yaratacak kadar onemli bir kamplagsmanin olusmadigi
sonucuna varmak miimkiindiir.
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Tablo 39.1. Sosyal Mekanlarin Yetersizligine iliskin Sikayetin Birimlere Gore Dagilimi

Oncelikli sorun, | Cok énemli degil, Fikrim yok Onemli sorun Boyle bir Cevap yok Toplam
hemen ¢o6ziilmeli ama ¢oziilse iyi oldugunu sorunumuz
olur diiginmiiyorum kesinlikle yok
Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %
Egitim Fakiiltesi 46 48,4 9 9,5 9 9,5 5 53 3 3,2 23 24,2 95 100,0
Fen Edebiyat Fakiiltesi 91 61,5 20 13,5 6 4,1 4 2,7 5 3,4 22 14,9 148 100,0
Nazilli 1BF 136 70,8 19 9,9 2 1,0 7 3,6 1 0,5 27 14,1 192 100,0
Tip Fakiiltesi 12 46,2 8 30,8 - - 1 3,8 1 3,8 4 15,4 26 100,0
Ziraat Fakiltesi 21 58,3 8 22,2 2 5,6 1 2,8 - - 4 11,1 36 100,0
Aydin Saglik YO 17 56,7 10 33,3 1 3,3 - - 2 6,7 - - 30 100,0
Beden Egitimi YO 36 60,0 8 13,3 4 6,7 1 1,7 - - 11 18,3 60 100,0
Turizm Isletme. YO 53 59,6 18 20,2 1 1,1 8 9,0 1 1,1 8 9,0 89 100,0
Atca MYO 15 53,6 9 32,1 2 7,1 1 3,6 - - 1 3,6 28 100,0
Aydin MYO 43 36,8 25 21,4 11 9,4 10 8,5 11 9,4 17 14,5 117 100,0
Bozdogan MYO 20 83,3 1 4,2 - - - - - - 3 12,5 24 100,0
Cine MYO 23 51,1 6 13,3 2 4,4 4 8,9 1 2,2 9 20,0 45 100,0
Didim MYO 24 57,1 11 26,2 1 2,4 1 2,4 1 2,4 4 9,5 42 100,0
Karacasu MYO 38 65,5 4 6,9 3 5,2 2 3,4 2 3,4 9 15,5 58 100,0
Kogarli MYO 8 57,1 3 21,4 3 21,4 - - - - - - 14 100,0
Kuyucak MYO 6 66,7 - - - - - - - - 3 33,3 9 100,0
Nazilli MYO 38 60,3 9 14,3 4 6,3 3 4,8 1 1,6 8 12,7 63 100,0
Soke MYO 16 35,6 5 11,1 5 11,1 8 17,8 4 8,9 7 15,6 45 100,0
Sultanhisar MYO 29 46,0 6 9,5 6 9,5 3 4,8 5 7,9 14 22,2 63 100,0
Yenipazar MYO 37 48,1 6 7,8 9 11,7 2 2,6 2 2,6 21 27,3 77 100,0
Toplam 709 56,2 185 14,7 71 5,6 61 4,8 40 3,2 195 15,5 1261 100,0

Sosyal mekanlarin yetersizligi konusunda birimler arasinda anlamli bir farklilagsma olup olmadigin1 anlamaya doniik olarak yukaridaki
tablo olusturulmustur. Sosyal mekan denildiginde, kantinler, parkve bahgeler, (konser, tiyatro, sinema, konferans, oyun amagli) salonlar ve
kafeteryalar gibi alanlar kastedilmektedir. Merkez kampiiste 6grenim gérmenin avantajlarina ragmen Egitim Fakiiltesi 6grencilerinin % 48,4 ve
Fen Edebiyat Fakiiltesi 6grencilerinin % 61,5 gibi yiiksek oranlarda temsil edildigi bir sorunun cevreye gidildik¢e daha da biiyiik oranlarda
goriilmesi sasirtic1 olmayacaktir. Nitekim Nazilli I[iBF &grencileri % 70,8; Kuyucak MYO 6grencileri % 66,7 ve Cine MYO &grencileri % 51,1
gibi yliksek oranlarda sosyal mekan yetersizligini dncelikli sorun olarak bildirmislerdir. Bazi kolonlarda tek tarafli yigilma bariz hale gelmekte
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ve bu konuyu sdyle ya da boyle sorun olarak gérmeyen ya da 6nemli olmadigimi diisiinen higbir 6grenciye rastlanilmamaktadir. Sosyal
mekanlarin yetersiz oldugunu diisiinmedigini bildiren, bir baska deyisle yeterli bulan 6grencilerin oranlarina bakildiginda, Aydin Saglik YO’da
% 6,7, Aydin MYO’da % 9,4; Soke MYO’da % 8,9 ve Sultanhisar MYO’da % 7,9 oranlar1 goriilmektedir. Sosyal mekan yetersizliginin 6nemli
sorun olmadigini diisinenler Aydin Saglik YO’da hi¢ temsil edilmezken, Aydin MYO’da % 8.5 diizeyindedirler. Boylece Aydin MYO’da son iki
secenegin toplam1 % 17,9’a ulagsmaktadir. Soke MYO’da “sorunumuz yoktur” diyenlerle “6nemli olmadigini diisiiniiyorum” diyenlerin toplami1
% 26,7 ye ulagmaktadir.

Tablo 39.2. Sportif Faaliyetlerin Yetersizligi Sikayetinin Birimlere Gore Dagilim

Oncelikli sorun, | Cok énemli degil, Fikrim yok Onemli sorun Boyle bir Cevap yok Toplam
hemen ¢o6ziilmeli ama ¢oziilse iyi oldugunu sorunumuz
olur diiginmiiyorum kesinlikle yok
Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %
Egitim Fakiiltesi 37 38,9 9 9,5 14 14,7 8 8,4 4 4,2 23 24,2 95 100,0
Fen Edebiyat Fakiiltesi 64 43,2 26 17,6 25 16,9 5 3,4 5 3,4 23 15,5 148 100,0
Nazilli I1BF 141 73,4 15 7,8 6 3,1 5 2,6 2 1,0 23 12,0 192 100,0
Tip Fakiiltesi 4 15,4 14 53,8 4 15,4 1 3,8 1 3,8 2 7,7 26 100,0
Ziraat Fakiiltesi 18 50,0 8 22,2 3 8,3 2 5,6 - - 5 13,9 36 100,0
Aydin Saglik YO 13 43,3 9 30,0 4 13,3 2 6,7 2 6,7 - - 30 100,0
Beden Egitimi YO 40 66,7 7 11,7 3 5,0 - - - - 10 16,7 60 100,0
Turizm Isletme. YO 55 61,8 14 15,7 4 4,5 5 5,6 3 3,4 8 9,0 89 100,0
Atca MYO 12 42,9 11 39,3 2 7,1 - - 1 3,6 2 7,1 28 100,0
Aydin MYO 36 30,8 20 17,1 19 16,2 7 6,0 13 11,1 22 18,8 117 100,0
Bozdogan MYO 15 62,5 - - 1 4.2 3 12,5 - - 5 20,8 24 100,0
Cine MYO 16 35,6 8 17,8 5 11,1 5 11,1 - - 11 24,4 45 100,0
Didim MYO 23 54,8 12 28,6 1 2,4 2 4.8 - - 4 9,5 42 100,0
Karacasu MYO 35 60,3 4 6,9 4 6,9 1 1,7 3 5,2 11 19,0 58 100,0
Kogarli MYO 6 42,9 2 14,3 4 28,6 1 7,1 1 7,1 - - 14 100,0
Kuyucak MYO 3 33,3 1 11,1 - - 2 22,2 - - 3 33,3 9 100,0
Nazilli MYO 32 50,8 13 20,6 8 12,7 1 1,6 - - 9 14,3 63 100,0
Soke MYO 16 35,6 3 6,7 8 17,8 4 8,9 5 11,1 9 20,0 45 100,0
Sultanhisar MYO 27 42,9 4 6,3 7 11,1 3 4,8 5 7,9 17 27,0 63 100,0
Yenipazar MYO 37 48,1 7 91 9 11,7 2 2,6 2 2,6 20 26,0 77 100,0
Toplam 630 50,0 187 14,8 131 10,4 59 4,7 47 3,7 207 16,4 1261 100,0
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Spor etkinliklerinin yetersizligi sorunu ADU’niin daha ¢ok hangi biriminde &ne ¢ikmaktadir
sorusu yukaridaki tabloya bakilarak anlasilabilir. Buna gore spor etkinliklerinin yetersizligini
hemen ¢oziilmesi gereken oncelikli sorun olarak algilayan birimler arasinda % 73,4 ile Nazilli
[iIBF; % 66,7 ile BESYO; % 62,5 ile Bozdogan MYO ve % 61,8 ile Turizm isletme. YO
ogrencileri genel ortalama olan % 50’nin {izerinde yogunluk gostermektedirler. Bu konunun acil
¢Ozlim bekleyen sorun olarak algilanmadigi birimler arasinda ise Tip Fakiiltesi, Aydin MYO ve
Kuyucak MYO goriilmektedir. Tip Fakiiltesi 6grencileri % 53,8 oraninda, sorunun olmadigina
degil, aciliyet tasimadigina vurgu yapmaktadirlar. Kuyucak MYQO’da ise % 22,2 oraninda 6nemli
bir sorun oldugunu diistinmeyen 6grenciler ve % 33,3 gibi yiiksek bir oranda soruyu cevapsiz
birakmig 6grenciler dikkati ¢ekmektedir. Genel olarak spor etkinliklerinin yetersizligi diye bir
sorunun kesinlikle olmadigini belirten 6grenciler genelde % 3,7 gibi ¢ok diisiik bir orandadirlar.
Aydin MYO’da bu oran % 11,1’e kadar ¢gikmaktadir.
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Tablo 39.3. Sosyal ve Kiiltiirel Etkinlik Sayisinin Azhig: Sikayetinin Birimlere Gore Dagilim

Oncelikli sorun, | Cok énemli degil, Fikrim yok Onemli sorun Boyle bir Cevap yok Toplam
hemen ¢6ziilmeli | ama ¢oziilse iyi oldugunu sorunumuz
olur diisiinmiiyorum kesinlikle yok
Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %
Egitim Fakiiltesi 35 36,8 11 11,6 13 13,7 5 53 3 3,2 28 29,5 95 100,0
Fen Edebiyat Fakiiltesi 70 47,3 31 20,9 10 6,8 3 2,0 7 4,7 27 18,2 148 100,0
Nazilli 1BF 133 69,3 15 7,8 7 3,6 4 2,1 3 1,6 30 15,6 192 100,0
Tip Fakiiltesi 10 38,5 10 38,5 2 7,7 2 7,7 - - 2 7,7 26 100,0
Ziraat Fakiiltesi 15 41,7 7 19,4 4 11,1 5 13,9 1 2,8 4 11,1 36 100,0
Aydin Saglik YO 13 43,3 7 23,3 5 16,7 1 3,3 4 13,3 - - 30 100,0
Beden Egitimi YO 35 58,3 12 20,0 - - 1 1,7 - - 12 20,0 60 100,0
Turizm Isletme. YO 50 56,2 17 19,1 3 3,4 3 3,4 6 6,7 10 11,2 89 100,0
Atca MYO 12 42,9 10 35,7 3 10,7 1 3,6 - - 2 7,1 28 100,0
Aydin MYO 30 25,6 25 21,4 17 14,5 10 8,5 13 11,1 22 18,8 117 100,0
Bozdogan MYO 17 70,8 3 12,5 - - - - 1 4,2 3 12,5 24 100,0
Cine MYO 19 42,2 9 20,0 2 4,4 4 8,9 1 2,2 10 22,2 45 100,0
Didim MYO 20 47,6 8 19,0 5 11,9 1 2,4 2 4,8 6 14,3 42 100,0
Karacasu MYO 35 60,3 11 19,0 4 6,9 1 1,7 2 3,4 5 8,6 58 100,0
Kocarli MYO 6 42,9 2 14,3 1 7,1 2 14,3 2 14,3 1 7,1 14 100,0
Kuyucak MYO 4 44,4 1 11,1 - - - - - - 4 44,4 9 100,0
Nazilli MYO 33 52,4 13 20,6 3 4,8 1 1,6 2 3,2 11 17,5 63 100,0
Soke MYO 17 37,8 4 8,9 6 13,3 3 6,7 5 11,1 10 22,2 45 100,0
Sultanhisar MYO 16 25,4 7 11,1 12 19,0 4 6,3 5 7,9 19 30,2 63 100,0
Yenipazar MYO 33 42,9 6 7,8 10 13,0 1 1,3 2 2,6 25 32,5 77 100,0
Toplam 603 47,8 209 16,6 107 8,5 52 4,1 59 4,7 231 18,3 1261 100,0
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Sosyal ve kiiltiirel etkinliklerin yetersiz oldugu diisiincesi ADU 6grencilerinin % 47,8
oraninda oncelikli sorun diizeyinde genel kabul géormektedir. Bu baglamda tiniversitenin biitiin
birimlerinde en yiiksek oranlar bu segenekte toplanmiglardir. Ancak Bozdogan MYO % 70,8;
Nazilli IIBF % 69,3 ve Karacasu MYO % 60,3 oranlariyla genel ortalamanin bir hayli iistiine
cikmaktadirlar. Bunun anlami bu birimlerde sosyal ve kiiltiirel etkinlik talebinin son derece
yakici bir ihtiya¢ olarak algilanmakta oldugudur. Bunun 6nemli bir sorun olarak goriilmedigi
ve/veya kesinlikle bir sorun olmadigiin diisiiniildiigli birimlere her iki secenegin toplamu ile
bakildiginda Aydin MYO’da % 19,6 oranina ulasildig1 gériilmektedir. Aydin Saglik YO igin her
iki segenegin toplami1 % 16,6’ya ulagmaktadir. Bir baska deyisle Aydin merkezde bulunan
birimlerde, kentin sagladig1 ¢esitli imkanlar nedeniyle {liniversitenin i¢indeki sosyal ve kiiltiirel
etkinlik eksiklikleri bir 6l¢iide giderilebilmektedir. Nazilli basta olmak iizere periferide yer alan
birimlerde sorun algis1 yiiksek seyretmektedir. Periferide yer aldigi halde sosyal ve kiiltiirel
etkinlik sorununu gorece daha az algilayan birimlerin basinda Kocarli MYO gelmektedir.
Toplamda % 28,6’lik oranla boyle bir sorunun olmadigi ya da Onemli goriilmedigi
bildirilmektedir. Ancak Kocgarli, Aydin kent merkezine ¢ok yakin konumda bulunan ve
Ogrencilerinin 6nemli bir kisminin sehir merkezi ile siki iligkide oldugu bir birimdir. Aydin’in 60
bin niifuslu biiyiik ilgelerinden biri olan Soke’de O0grenim goren Ogrenciler arasinda sorun
olmadigint ya da onemsiz oldugunu bildirenlerin toplam orant % 17,8’e ulagmaktadir. Soke
MYO o6grencileri % 37,8 orani ile sosyal ve kiiltiirel etkinlik sorununu 6nemli sorun olarak
gorenler arasinda genel ortalamanin da altinda yer almaktadirlar. Bu sonucu ortaya cikartan
etmenin Soke ilgesinin gorece gelismis olmasi ve Kusadasi ilgesi ile ¢ok yakin konumda
bulunmasi oldugu diisiiniilebilir.
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Tablo 39.4. Merkez Kampusla Baglantinin Yetersizligi Sikayetinin Birimlere Gore Dagilim

Oncelikli sorun, | Cok dnemli degil, Fikrim yok Onemli sorun Boyle bir Cevap yok Toplam
hemen ¢6ziilmeli | ama ¢oziilse iyi oldugunu sorunumuz
olur diiginmiiyorum kesinlikle yok
Say1 % Say1 % Sayl1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %
Egitim Fakiiltesi 13 13,7 8 8,4 17 17,9 13 13,7 8 8,4 36 37,9 95 100,0
Fen Edebiyat Fakiiltesi 23 15,5 9 6,1 27 18,2 17 11,5 31 20,9 41 21,7 148 100,0
Nazilli I1IBF 120 62,5 22 11,5 12 6,3 3 1,6 1 05 34 17,7 192 100,0
Tip Fakiiltesi 7 26,9 8 30,8 4 154 3 11,5 1 3,8 3 11,5 26 100,0
Ziraat Fakiiltesi 18 50,0 3 8,3 5 13,9 4 11,1 - - 6 16,7 36 100,0
Aydin Saglik YO 15 50,0 9 30,0 2 6,7 1 3,3 2 6,7 1 3,3 30 100,0
Beden Egitimi YO 40 66,7 4 6,7 4 6,7 - - - - 12 20,0 60 100,0
Turizm isletme. YO 55 61,8 12 13,5 8 9,0 6 6,7 3 3,4 5 5,6 89 100,0
At¢ca MYO 10 35,7 6 21,4 9 32,1 1 3,6 - - 2 7,1 28 100,0
Aydin MYO 22 18,8 15 12,8 26 22,2 10 8,5 19 16,2 25 21,4 117 100,0
Bozdogan MYO 19 79,2 2 8,3 - - - - - - 3 12,5 24 100,0
Cine MYO 15 33,3 5 11,1 8 17,8 2 4,4 3 6,7 12 26,7 45 100,0
Didim MYO 18 42,9 5 11,9 6 14,3 3 7,1 1 2,4 9 21,4 42 100,0
Karacasu MYO 32 55,2 7 12,1 6 10,3 - - 3 5,2 10 17,2 58 100,0
Kogarli MYO 4 28,6 4 28,6 4 28,6 1 7,1 - - 1 7,1 14 100,0
Kuyucak MYO 5 55,6 - - 1 11,1 - - - - 3 33,3 9 100,0
Nazilli MYO 32 50,8 6 9,5 7 11,1 3 4,8 3 4,8 12 19,0 63 100,0
Soke MYO 13 28,9 3 6,7 11 24,4 5 11,1 4 8,9 9 20,0 45 100,0
Sultanhisar MYO 21 33,3 8 12,7 9 14,3 3 4,8 3 4,8 19 30,2 63 100,0
Yenipazar MYO 29 37,7 3 3,9 11 14,3 2 2,6 3 3,9 29 37,7 77 100,0
Toplam 511 40,5 139 11,0 177 14,0 77 6,1 85 6,7 272 21,6 1261 100,0

Merkez kampiisten kastedilen Aytepe kampiisiidiir. Buras1t ADU’niin en yogun dgrenci popiilasyonunun birarada bulundugu bu nedenle
bir 6grenci alt kiiltiirliniin ve iiniversite yagami atmosferinin gorece daha fazla hissedildigi kampiistiir. Ayrica merkez kafeterya, merkez
kiitliphane, kongre salonlar1 ve {liniversiteye ait genis bir yasam alanin1 icermesi bakimindan periferide 6grenim goren diger 6grenciler agisindan
ilgi ve cazibe merkezidir. Birimlerinin yerlesimi ag¢isindan oldukga dagmik bir iiniversite goriiniimii veren ADU niin periferi birimlerinde merkez
kampiisten uzakligin gorece yliksek bir memnuniyetsizlik diizeyi yaratmasi beklenebilir. Arastirmaya katilan 6grenciler arasinda merkez
kampiise uzakligin 6ncelikli ve acilen ¢oziilmesi beklenen bir sorun olarak algilanmasi % 40,5’luk bir genel orana sahiptir. Birimler bazinda bu
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orani dikkate deger Ol¢lide asmak suretiyle 6ne ¢ikanlar, % 79,2 orami ile Bozdogan MYO; % 66,7 orani ile BESYO; % 62,5 orani ile Nazilli
[iBF ve % 61,8 orani ile Turizm Isletme YO’dur. Ziraat Fakiiltesi ve Aydin Saglik YO gibi Aydin sehir merkezinde ya da ¢ok yakiinda bulunan
birimlerde dahi merkez kampiise uzaklig1 acil sorun olarak algilayan 6grencilerin orant % 50 ile genel ortalamanin iizerindedir. Periferide
olmasina karsin merkez kampiise uzakligin gorece daha az sorunlastirildigi birimler arasinda Yenipazar MYO, Sultanhisar MYO, S6ke MYO ve

Kocarli MYO gibi sehir merkezi ya da biiyiik ilgelere (Nazilli, Soke, Kusadasi) yakin konumlarda olanlar 6ne ¢ikmaktadir.

Tablo 39.5. Ortak Kullanim Alanlarin Temizligine Dair Sikayetin Birimlere Gore Dagilim

Oncelikli Cok 6nemli Fikrim yok Onemli sorun | Boyle bir Cevap yok Toplam

sorun, hemen | degil, ama oldugunu sorunumuz

¢oziillmeli ¢oziilse iyi distinmiiyoru | kesinlikle yok

olur m
Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %

Egitim Fakiiltesi 43 45,3 14 14,7 3 3,2 12 12,6 1 1,1 22 23,2 95 100,0
Fen Edebiyat Fakiiltesi 58 39,2 30 20,3 11 7,4 21 14,2 7 4,7 21 14,2 148 | 100,0
Nazilli I1BF 68 35,4 31 16,1 16 8,3 22 11,5 8 4,2 47 245 192 | 100,0
Tip Fakiiltesi 4 154 6 23,1 7 26,9 4 15,4 1 3,8 4 15,4 26 100,0
Ziraat Fakiiltesi 11 30,6 10 27,8 4 11,1 3 8,3 1 2,8 7 19,4 36 100,0
Aydin Saglik YO 18 60,0 6 20,0 2 6,7 2 6,7 1 3,3 1 3,3 30 100,0
Beden Egitimi YO 28 46,7 7 11,7 5 8,3 4 6,7 3 5,0 13 21,7 60 100,0
Turizm Isletme. YO 36 40,4 14 15,7 7 7,9 17 19,1 4 4,5 11 12,4 89 100,0
Atca MYO 14 50,0 2 7,1 2 7,1 4 14,3 3 10,7 3 10,7 28 100,0
Aydin MYO 33 28,2 24 20,5 9 7,7 14 12,0 14 12,0 23 19,7 117 | 100,0
Bozdogan MYO 18 75,0 2 8,3 - - 1 4,2 - - 3 12,5 24 100,0
Cine MYO 26 57,8 4 8,9 2 4.4 5 11,1 1 2,2 7 15,6 45 100,0
Didim MYO 17 40,5 7 16,7 3 7,1 3 7,1 3 7,1 9 21,4 42 100,0
Karacasu MYO 16 27,6 11 19,0 7 12,1 6 10,3 5 8,6 13 22,4 58 100,0
Kogarli MYO 6 42,9 3 21,4 3 21,4 - - 1 7,1 1 7,1 14 100,0
Kuyucak MYO 4 44,4 1 11,1 - - 1 11,1 - - 3 33,3 9 100,0
Nazilli MYO 37 58,7 7 11,1 4 6,3 7 11,1 - - 8 12,7 63 100,0
Soke MYO 7 15,6 5 11,1 4 8,9 14 31,1 8 17,8 7 15,6 45 100,0
Sultanhisar MYO 20 31,7 7 111 6 9,5 8 12,7 3 4,8 19 30,2 63 100,0
Yenipazar MYO 35 45,5 9 11,7 9 11,7 1 13 2 2,6 21 27,3 77 100,0
Toplam 499 39,6 200 15,9 104 8,2 149 11,8 66 5,2 243 19,3 | 1261 | 100,0
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Ortak kullanim alanlarindan tuvaletlerin, merdiven, koridor ve bahge alanlarinin anlasilmasi
gerektigi yukarida belirtilmisti. Bu baglamda tablo incelendiginde, s6zkonusu alanlarin temizligi
ile ilgili sorun algisinin Egitim Fakiiltesi’nde ornekleme katilan 95 6grenciden 43’1 tarafindan
(% 45,3); Fen Edebiyat Fakiiltesi’nde 148 dgrenciden 58’i tarafindan (% 39,2); Nazilli IIBF’de
192 6grenciden 68’1 tarafindan (% 35,4); Tip Fakiiltesi’'nde 26 6grenciden 4’ tarafindan (%
15,4); Ziraat Fakiiltesi’nde 36 6grenciden 11°1 tarafindan(% 30,6); Aydin Saglik YO’nda 30
ogrenciden 18’1 tarafindan (% 60); Beden Egitimi YO’nda 60 6grenciden 28’1 tarafindan (%
46,7) oncelikli sorun, hemen ¢oziilmeli seceneginde somutlanan birincil énemde goriildiigiinii
ortaya koymaktadir. Aydin MYO’da % 28,2’ye diisen oran en diisiik diizeye Tip Fakiiltesi’nde
ve (% 15,4) ve Soke MYO’da (% 15,6) ulasmaktadir. Bozdogan MYO’da ise % 75 oranina ¢ikan
bir oncelikli sorun algis1 goriilmektedir. Bu sorunun 6ncelikli ¢oziilmesi gereken bir sorun olarak
algilanmasi tiim o6grenciler diizeyinde % 39,6 diizeyindedir. Bu genel oranin iistiine ¢ikan
birimler arasinda Bozdogan MYO, Aydin Saghk YO, Nazilli MYO ve Cine MYO dikkati
cekmektedir. Genel ortalamanin altinda kalan birimler arasinda Tip Fakiiltesi’nin ilk sirada
gelmesi, saglik hizmeti vermek ile hijyen konusunda idari agidan gosterilen titizlik arasindaki
iliskinin yansimasi olarak diisiiniilebilir.
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Tablo 39.6. Kurs ve Staj Imkanlarinin Simirlih@ Sikayetinin Birimlere Gére Dagilimi

Oncelikli sorun, | Cok 6nemli degil, Fikrim yok Onemli sorun Boyle bir Cevap yok Toplam
hemen ¢oziilmeli ama ¢oziilse iyi oldugunu sorunumuz
olur diistinmiiyorum kesinlikle yok
Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %
Egitim Fakiiltesi 26 27,4 16 16,8 19 20,0 6 6,3 3 3,2 25 26,3 95 100,0
Fen Edebiyat Fakiiltesi 60 40,5 18 12,2 39 26,4 3 2,0 6 4,1 22 14,9 148 100,0
Nazilli IIBF 96 50,0 21 10,9 30 15,6 6 3,1 2 1,0 37 19,3 192 100,0
Tip Fakiiltesi 5 19,2 8 30,8 4 15,4 3 11,5 4 15,4 2 7,7 26 100,0
Ziraat Fakiiltesi 10 27,8 4 11,1 13 36,1 2 5,6 - - 7 19,4 36 100,0
Aydin Saglik YO 11 36,7 9 30,0 1 3,3 4 13,3 3 10,0 2 6,7 30 100,0
Beden Egitimi YO 35 58,3 8 13,3 6 10,0 - - 1 1,7 10 16,7 60 100,0
Turizm Isletme. YO 40 449 11 12,4 17 19,1 5 5,6 2 2,2 14 15,7 89 100,0
Atca MYO 6 21,4 3 10,7 5 17,9 5 17,9 6 21,4 3 10,7 28 100,0
Aydin MYO 25 21,4 22 18,8 26 22,2 15 12,8 11 9,4 18 15,4 117 100,0
Bozdogan MYO 10 41,7 2 8,3 2 8,3 - - 2 8,3 8 33,3 24 100,0
Cine MYO 14 31,1 5 11,1 7 15,6 3 6,7 4 8,9 12 26,7 45 100,0
Didim MYO 20 47,6 4 9,5 8 19,0 2 4,8 2 4,8 6 14,3 42 100,0
Karacasu MYO 19 32,8 8 13,8 10 17,2 3 5,2 3 5,2 15 25,9 58 100,0
Kogarli MYO 1 7,1 3 21,4 8 57,1 1 7,1 - - 1 7,1 14 100,0
Kuyucak MYO 2 22,2 2 22,2 - - - - - - 5 55,6 9 100,0
Nazilli MYO 20 31,7 18 28,6 11 17,5 2 3,2 3 4,8 9 14,3 63 100,0
Soke MYO 8 17,8 6 13,3 8 17,8 7 15,6 8 17,8 8 17,8 45 100,0
Sultanhisar MYO 11 17,5 6 9,5 11 17,5 6 9,5 4 6,3 25 39,7 63 100,0
Yenipazar MYO 21 27,3 7 91 13 16,9 4 5,2 3 3,9 29 37,7 77 100,0
Toplam 440 34,9 181 14,4 238 18,9 77 6,1 67 5,3 258 20,5 1261 100,0

Kurs ve staj imkanlarinin yeterli olmadigini diisiinen 6grenciler arasinda, sorunun oncelikli oldugunu diisiinenler, arastirmaya katilan tiim
ogrenciler i¢inde % 34,9 orani ile ilk siradadir. Birimler arasindaki dagilim ile karsilastirildiginda, s6zkonusu sorunu 6ncelikli ve hemen
¢oziilmesi gereken sorun olarak algilayanlar BESYO’da % 58,3 orani ile genel ortalamanin bir hayli {izerine ¢ikmaktadirlar. Bu birimi % 50
orani ile Nazilli IIBF &grencileri; % 47,6 ile Didim MYO; % 44,9 ile Turizm Isletme. YO ve % 41,7 ile Bozdogan MYO &grencileri
izlemektedir. Tabloda cevaplarin yogunlasmasi oncelikli sorun ve “¢oziilse iyi olur” seklinde olugmaktadir. Bir bagka deyisle, one ¢ikan
birimlerde kurs ve staj konusunda sorun algis1 ¢ok yliksektir fakat 6grencilerin bazilar1 sorunu siddetli bigimde algilarken, bazilar1 azalan siddette
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algilamaktadir. Ogrencilerin bir kism1, 6grenim gérdiikleri boliimle ilgili kurs ve staj goriip gdrmemeleri gerektigi konusunda acik bir fikre sahip
degillerdir. Bunun yansimast Kuyucak MYO’da sorunun cevapsiz birakilmasi tavrinin % 55,6 diizeyine ulasmasinda goriilmektedir. Kogarl
MYO’da da bu konuda fikri olmayanlar % 57,1 diizeyine ulagmaktadirlar. Bu konunun su veya bu sekilde bir sorun olarak algilanmadig: birimler
arasinda Tip Fakiiltesi, Aydin Saglik YO, Atca MYO, Aydin MYO ve S6ke MYO 6ne ¢ikmaktadir.

Tablo 39.7. Damismanlik Hizmetlerinin Yetersizligine liskin Sorun Algisinin Birimlere Gore Dagilim

Oncelikli sorun, | Cok 6nemli degil, | Fikrim yok Onemli sorun Boyle bir Cevap yok Toplam
hemen ¢6ziilmeli | ama ¢oziilse iyi oldugunu sorunumuz
olur diistinmiiyorum kesinlikle yok
Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %
Egitim Fakiiltesi 33 34,7 16 16,8 10 10,5 10 10,5 3 3,2 23 24,2 95 100,0
Fen Edebiyat Fakiiltesi 45 30,4 23 15,5 27 18,2 13 8,8 18 12,2 22 14,9 148 100,0
Nazilli I1BF 100 52,1 29 15,1 17 8,9 8 4,2 4 2,1 34 17,7 192 100,0
Tip Fakiiltesi 7 26,9 5 19,2 9 34,6 2 7,7 2 7,7 1 3,8 26 100,0
Ziraat Fakiiltesi 13 36,1 11 30,6 3 8,3 - - - - 9 25,0 36 100,0
Aydin Saglik YO 8 26,7 6 20,0 4 13,3 7 23,3 4 13,3 1 3,3 30 100,0
Beden Egitimi YO 31 51,7 4 6,7 5 8,3 4 6,7 2 3,3 14 23,3 60 100,0
Turizm Isletme. YO 43 48,3 16 18,0 6 6,7 5 5,6 4 4,5 15 16,9 89 100,0
Atca MYO 4 14,3 5 17,9 7 25,0 5 17,9 4 14,3 3 10,7 28 100,0
Aydin MYO 22 18,8 20 17,1 24 20,5 13 11,1 15 12,8 23 19,7 117 100,0
Bozdogan MYO 7 29,2 5 20,8 5 20,8 1 4,2 1 4,2 5 20,8 24 100,0
Cine MYO 15 33,3 5 111 7 15,6 6 13,3 1 2,2 11 244 45 100,0
Didim MYO 15 35,7 7 16,7 3 7,1 4 9,5 5 11,9 8 19,0 42 100,0
Karacasu MYO 20 34,5 9 155 9 15,5 4 6,9 4 6,9 12 20,7 58 100,0
Kogarli MYO 1 7,1 4 28,6 4 28,6 2 14,3 2 14,3 1 7,1 14 100,0
Kuyucak MYO 2 22,2 1 11,1 1 11,1 1 11,1 - - 4 44,4 9 100,0
Nazilli MYO 20 31,7 14 22,2 9 14,3 4 6,3 1 1,6 15 23,8 63 100,0
Soke MYO 6 13,3 11 24,4 3 6,7 6 13,3 12 26,7 7 15,6 45 100,0
Sultanhisar MYO 17 27,0 6 9,5 10 15,9 - - 8 12,7 22 34,9 63 100,0
Yenipazar MYO 31 40,3 5 6,5 8 10,4 4 5,2 3 3,9 26 33,8 77 100,0
Toplam 440 34,9 202 16,0 171 13,6 99 7,9 93 7,4 256 20,3 1261 100,0
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Ogrencilere verilen danmismanlik hizmetlerinin hangi birimlerde daha ciddi bir sorun
olarak algilandigini ortaya koymaya yonelik olarak yukaridaki tablo olusturulmustur. Sorunun
oncelikli ve hemen ¢oziilmesi gerektigine iliskin algi genelde % 34,9 diizeyindedir. Bu diizeyi
asmasiyla dikkat ceken birimler % 52,1 ile Nazilli IIBF, % 51,7 ile BESYO ve % 48,3 ile
Turizm Isletme. YO’dur. Verilen cevaplarin tiimiine bakildiginda agirlik ve yogunlasmanin
konunun bir sorun olarak algilandigin1 gosteren soldaki iki kolonda gerceklestigi goriilmektedir.
Bir bagka deyisle Ogrencilerin biiyiik ¢ogunlugu bu konuyu sorun olarak algilamakta ancak
sorunun siddeti konusunda oOncelikli ya da c¢oziilse daha iyi olur segenekleri arasinda
dagilmaktadirlar. Bu konuda fikri olmayanlar % 34,6 ile Tip Fakiiltesi’nde dikkat ¢ekmektedir.
Bu konudun 6nemli bir sorun olusturmadigmi ya da kesinlikle bdyle bir sorun olmadigini
diisiinenlerin genel toplam1 % 15,3 diizeyindedir. Toplamin asildig1 birimler arasinda % 40 ile
Soke MYO, % 36,6 ile Aydin Saglik YO, % 32,3 ile Atga MYO, % 28,6 ile Kogarlt MYO, %
23,9 ile Aydin MYO 06ne ¢ikmaktadir. Buradan hareketle, MYO’lar gibi 6gretim iiyesi-6grenci
iligkilerinin daha yogun olmasina izin veren, Ogrenci sayist ve fiziksel ortam agilarindan
fakiiltelere gore daha kiiglik olan birimlerde, Ogrencilerin danismanlik hizmetlerinden
beklentileri daha doyurucu bi¢cimde karsilanabilmekte; birimler 6grenci sayis1 ve fiziksel ortam
acisindan biiyiidiikkge Ogrenciler ile Ogretim elemanlart arasindaki mesafe agilmakta ve
danigmanlik hizmeti gevsemektedir.
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Tablo 39.8. Ulasima Iliskin Sorun Algisinin Birimlere Gore Dagilimi

Oncelikli sorun, Cok 6nemli degil, | Fikrim yok Onemli sorun Boyle bir Cevap yok Toplam
hemen ¢6ziilmeli | ama ¢oziilse iyi oldugunu sorunumuz
olur diistinmiiyorum kesinlikle yok
Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %
Egitim Fakiiltesi 35 36,8 28 29,5 2 2,1 8 8,4 3 3,2 19 20,0 95 100,0
Fen Edebiyat Fakiiltesi 60 40,5 37 25,0 8 5,4 17 11,5 8 54 18 12,2 148 100,0
Nazilli IIBF 53 27,6 43 22,4 4 2,1 37 19,3 16 8,3 39 20,3 192 100,0
Tip Fakiiltesi 14 53,8 8 30,8 1 3,8 3 11,5 - - - - 26 100,0
Ziraat Fakiiltesi 24 66,7 6 16,7 1 2,8 3 8,3 - - 2 5,6 36 100,0
Aydin Saglik YO 4 13,3 12 40,0 3 10,0 7 23,3 4 13,3 - - 30 100,0
Beden Egitimi YO 22 36,7 6 10,0 4 6,7 6 10,0 4 6,7 18 30,0 60 100,0
Turizm Isletme. YO 24 27,0 16 18,0 2 2,2 25 28,1 7 7,9 15 16,9 89 100,0
Atca MYO 2 7,1 2 7,1 8 28,6 7 25,0 5 17,9 4 14,3 28 100,0
Aydin MYO 66 56,4 17 14,5 6 51 6 51 9 7,7 13 11,1 117 100,0
Bozdogan MYO 9 37,5 3 12,5 1 4,2 2 8,3 4 16,7 5 20,8 24 100,0
Cine MYO 10 22,2 11 24,4 1 2,2 12 26,7 4 8,9 7 15,6 45 100,0
Didim MYO 19 45,2 10 23,8 2 4,8 5 11,9 2 4,8 4 9,5 42 100,0
Karacasu MYO 33 56,9 9 15,5 - - 4 6,9 2 34 10 17,2 58 100,0
Kocarli MYO 5 35,7 5 35,7 2 14,3 1 7,1 - - 1 7,1 14 100,0
Kuyucak MYO 2 22,2 3 33,3 - - 1 11,1 1 11,1 2 22,2 9 100,0
Nazilli MYO 13 20,6 9 14,3 4 6,3 14 22,2 13 20,6 10 15,9 63 100,0
Soke MYO 9 20,0 9 20,0 5 11,1 12 26,7 4 8,9 6 13,3 45 100,0
Sultanhisar MYO 9 14,3 9 14,3 5 7,9 6 9,5 13 20,6 21 33,3 63 100,0
Yenipazar MYO 21 27,3 10 13,0 6 7,8 10 13,0 4 5,2 26 33,8 77 100,0
Toplam 434 34,4 253 20,1 65 52 186 14,8 103 8,2 220 17,4 1261 100,0

Universitenin hangi biriminde ulagim sorununun &grenciler agisindan daha ciddi bir sorun oldugunu anlamaya yonelik olarak yukaridaki
tablo olusturulmustur. Arastirmaya katilan tiim 6grenciler i¢inde ulasimin oncelikli ve hemen ¢oziilmesi gereken bir sorun olarak algilanmasi
egilimi % 34,4’tiir. Bu ortalamanin iizerine ¢ikmak suretiyle sorunu daha yakici bicimde hissettigini gosteren birimler arasinda Ziraat Fakiiltesi
% 66,7, Karacasu MYO % 56,9 ve Aydin MYO % 56,4 oranlari ile 6ne ¢ikmaktadir. Tip Fakiiltesi 68rencilerinin de % 53,8 diizeyinde dncelikli
sorun algisina sahip olduklar1 gériilmektedir. Egitim Fakiiltesi % 36,8; Fen Edebiyat Fakiiltesi % 40,5; Nazilli IIBF, isabeyli kasabasinda faaliyet
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gostermesine karsin 6grencilerin ulasimi1 % 27,6 gibi genel ortalamanin altinda acil sorun olarak algiladiklar1 goriilmektedir. Aydin Saglik YO
kent merkezinde yer aliyor olmanin avantajina sahiptir. Atca ve Sultanhisar MYO’larda da ulagim sorunu en alt diizeydedir. Ancak MYO’larin
gorece kii¢iik ve ulasim sorunu olmayan, mesafelerin yiiriiyerek asilabilecegi ilgelerde kurulmus olmasina karsin anlamli oranlarda birincil sorun
algisina sahip olduklar1 goriilmektedir. Ornegin Yenipazar MYO’da ulasim sorununun dncelikli oldugunu bildiren 6grencilerin oran1 % 27,3 gibi
kiiciimsenmeyecek bir oranda ¢ikmaktadir.

Tablo 39.9. Laboratuvar ve Yardime1 Malzeme Yetersizligine iliskin Memnuniyetsizligin Birimlere Gore Dagilim

Oncelikli sorun, | Cok énemli degil, Fikrim yok Onemli sorun Boyle bir Cevap yok Toplam
hemen ¢6ziilmeli ama ¢oziilse iyi oldugunu sorunumuz
olur diistinmiiyorum kesinlikle yok
Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %
Egitim Fakiiltesi 24 25,3 15 15,8 18 18,9 6 6,3 5 5,3 27 28,4 95 100,0
Fen Edebiyat Fakiiltesi 30 20,3 18 12,2 46 31,1 11 7,4 9 6,1 34 23,0 148 100,0
Nazilli I1BF 74 38,5 15 7,8 46 24,0 5 2,6 5 2,6 47 24,5 192 100,0
Tip Fakiiltesi 7 26,9 10 38,5 5 19,2 2 7,7 - - 2 7,7 26 100,0
Ziraat Fakiiltesi 11 30,6 10 27,8 3 8,3 4 11,1 1 2,8 7 19,4 36 100,0
Aydin Saglik YO 12 40,0 13 43,3 2 6,7 1 3,3 1 3,3 1 3,3 30 100,0
Beden Egitimi YO 34 56,7 5 8,3 6 10,0 - - 1 1,7 14 23,3 60 100,0
Turizm Isletme. YO 29 32,6 12 13,5 23 25,8 8 9,0 3 3,4 14 15,7 89 100,0
Atca MYO 15 53,6 5 17,9 4 14,3 1 3,6 - - 3 10,7 28 100,0
Aydin MYO 18 15,4 17 14,5 28 23,9 15 12,8 16 13,7 23 19,7 117 100,0
Bozdogan MYO 15 62,5 3 12,5 - - 1 4,2 1 4,2 4 16,7 24 100,0
Cine MYO 25 55,6 2 4.4 6 13,3 3 6,7 - - 9 20,0 45 100,0
Didim MYO 19 45,2 8 19,0 4 9,5 4 9,5 2 4.8 5 11,9 42 100,0
Karacasu MYO 18 31,0 3 5,2 17 29,3 4 6,9 5 8,6 11 19,0 58 100,0
Kogarli MYO 2 14,3 3 21,4 4 28,6 2 14,3 - - 3 21,4 14 100,0
Kuyucak MYO 3 33,3 - - 1 11,1 - - - - 5 55,6 9 100,0
Nazilli MYO 29 46,0 7 111 11 17,5 2 3,2 2 3,2 12 19,0 63 100,0
Soke MYO 10 22,2 7 15,6 7 15,6 6 13,3 7 15,6 8 17,8 45 100,0
Sultanhisar MYO 21 33,3 9 14,3 6 9,5 3 4,8 5 7,9 19 30,2 63 100,0
Yenipazar MYO 28 36,4 8 10,4 10 13,0 2 2,6 3 3,9 26 33,8 77 100,0
Toplam 424 33,6 170 13,5 247 19,6 80 6,3 66 5,2 274 21,7 1261 100,0
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Biitiin boliimlerde laboratuvar kullanmak sdzkonusu olmamakla birlikte, yardimci
malzeme kullanimu ile birlikte ele alindiginda asagi yukar biitiin boliimleri kapsayabilecek bir
durum so6zkonusu olmaktadir. Yardimci malzemeler, haritalar, bilgisayarlar, projeksiyon
cihazlar, dersliklere getirilibilecek gorsel malzemeler veya ses ve goriintii kullanimi gibi bir dizi
Ogretim arag gere¢ ve materyalini kapsamaktadir. Bu agidan bakildiginda, sadece saglik bilimleri
ile fen bilimleri degil sosyal bilimlerde de yardimci malzemelerden yararlanilabilecegi goriliir.
Tablo bagliginda kullanilan yardimct malzeme yetersizligi ifadesi, bunlarin derslerde
kullanilmasindaki yetersizlik olarak anlagilmalidir. Arastirmaya katilan tiim 6grenciler ig¢inde
laboratuvar ve yardime1 malzeme kullanimi yetersizligini acil ve dncelikli ¢éziim bekleyen sorun
olarak algilayan 6grencilerin oran1 % 33,6’dir. Bozdogan MYO, BESYO, Cine MYO, Nazilli
MYO ve Didim MYO bu oran1 énemli 6l¢iide asarak laboratuvar ve yardimci malzeme talebinin
Ogrenciler arasinda yiiksek diizeyde oldugunu ortaya koymaktadirlar. Oranin genel ortalama olan
% 33,6’nin 6nemli dlclide altina indigi birimler ise Kogarli MYO, Aydin MYO ve Fen Edebiyat
Fakiiltesi olarak goriinmektedir. Bazi birimlerde sorunun varligina isaret eden fakat aciliyeti
konusunda vurgu yapmayan O&grenciler “gok Onemli degil ama ¢oziilse daha iyi olur”
seceneginde yogunlagmaktadir. Bunlar Aydin Saglik YO ve Tip Fakiiltesi’dir. Baz1 birimlerin
ogrencileri 6grenim gordiikleri boliimlerde hangi tiir yardimc1 malzemelerin kullanilabilecegini
ve bu acidan bir eksiklik olup olmadigimi taktir edememekte ve agirlikli olarak kararsiz
kalmaktadirlar. Fen Edebiyat Fakiiltesi, Aydin MYO ve Kogarlt MYO’da bu durumun 6rnekleri
goriilmektedir. Bu nedenle sézkonusu birimler basta olmak iizere pek ¢ok birimde soruyu
cevapsiz birakan 6grencilerin oraninin yiiksek oldugu goriilmektedir. Tip Fakiiltesi (% 65.4) ve
Ziraat Fakiiltesi (% 83.3) gibi, uygulama pratiklerinin 6nemli oldugu ve laboratuvar
gereksiniminin yiiksek oldugu birimlerde dgrencilerin bu sorunu “6nemli ve oncelikli” gérmesi
de iiniversite agisindan biiylik bir gereksinimi ortaya koymaktadir. Yukaridaki agiklamalara ek
olarak, tiniversitedeki engelli 6grenci sayisi, engel tiirleri ve engel tiiriine yonelik olarak
yardimci ders materyallerinin saglanmasi konusu da ele alinmasi gereken sorunlar arasindadir.
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Tablo 39.10. Yemek Kalitesi Sikayetinin Birimlere Gore Dagilima

Oncelikli sorun, Cok 6nemli degil, | Fikrim yok Onemli sorun Boyle bir Cevap yok Toplam
hemen ¢6ziilmeli | ama ¢oziilse iyi oldugunu sorunumuz
olur diistinmiiyorum kesinlikle yok
Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %
Egitim Fakiiltesi 26 27,4 12 12,6 22 23,2 7 7,4 4 4,2 24 25,3 95 100,0
Fen Edebiyat Fakiiltesi 49 33,1 24 16,2 24 16,2 21 14,2 9 6,1 21 14,2 148 100,0
Nazilli 11BF 56 29,2 27 14,1 43 22,4 13 6,8 5 2,6 48 25,0 192 100,0
Tip Fakiiltesi 14 53,8 9 34,6 1 3,8 1 3,8 1 3,8 - - 26 100,0
Ziraat Fakiiltesi 17 47,2 11 30,6 3 8,3 2 5,6 - - 3 8,3 36 100,0
Aydin Saglik YO 16 53,3 5 16,7 4 13,3 1 3,3 3 10,0 1 3,3 30 100,0
Beden Egitimi YO 31 51,7 5 8,3 13 21,7 - - 1 1,7 10 16,7 60 100,0
Turizm Isletme. YO 28 31,5 8 9,0 28 31,5 4 4,5 6 6,7 15 16,9 89 100,0
Atca MYO 3 10,7 5 17,9 8 28,6 3 10,7 5 17,9 4 14,3 28 100,0
Aydin MYO 25 21,4 13 11,1 31 26,5 11 9,4 14 12,0 23 19,7 117 100,0
Bozdogan MYO 8 33,3 2 8,3 5 20,8 1 4,2 1 4,2 7 29,2 24 100,0
Cine MYO 7 15,6 6 13,3 7 15,6 8 17,8 4 8,9 13 28,9 45 100,0
Didim MYO 16 38,1 10 23,8 6 14,3 2 4,8 2 4,8 6 14,3 42 100,0
Karacasu MYO 30 51,7 2 3,4 14 24,1 1 17 1 17 10 17,2 58 100,0
Kogarli MYO 6 42,9 4 28,6 4 28,6 - - - - - - 14 100,0
Kuyucak MYO 3 33,3 2 22,2 - - - - - - 4 44,4 9 100,0
Nazilli MYO 16 25,4 8 12,7 21 33,3 6 9,5 3 4,8 9 14,3 63 100,0
Soke MYO 3 6,7 8 17,8 5 111 8 17,8 14 31,1 7 15,6 45 100,0
Sultanhisar MYO 8 12,7 7 11,1 19 30,2 6 9,5 3 4,8 20 31,7 63 100,0
Yenipazar MYO 18 23,4 4 5,2 14 18,2 4 5,2 6 7,8 31 40,3 77 100,0
Toplam 380 30,1 172 13,6 272 21,6 99 79 82 6,5 256 20,3 1261 100,0
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Tablo 39.10 6grencilerin baglh oldugu birimlerin yemek kalitesine gore dagilimini ifade
etmektedir. Birimler arast dagilim farkina bakilmaksizin 6grencileri % 30.1 oraninda yemek
kalitesinden memnun olmadiklarini ifade etmistir. 172 Ogrenci ise sorununu c¢ok Oncelikli
olmadigini ancak yine de ¢oziilmesinin olumlu olacagini belirtmistir. Kesinlikle boyle bir sorun
olmadigini ifade eden 6grencilerin oram1 % 6.5°tir. Universite 6grencilerinin tamamu ilgilendiren
bdyle bir konuda 272 dgrencinin (%21.6) fikrinin olmadigini ifade etmesi ilgingtir. Fakiilteler
bazinda bakildiginda, en yliksek oranda tip fakiiltesi 6grencilerinin (%53.8) yemek kalitesinden
hosnut olmadigini ve bu durumu Oncelikli sorunlar arasinda gordiigilinii géstermektedir. Yiiksek
okullar acisindan bakildiginda, en yiiksek oranda ASYO o&grencileri (% 53.3) bu konuyu
oncelikli ve hemen c¢oziilmesi gereken sorunlardan biri olarak gormektedir. Meslek yiiksek
okullar1 arasinda da en yiiksek oranla Karacasu Meslek Yiiksek Okulu 6grencileri bu sorunu
oncelikli gormekte ve ivedilikle ¢ozlilmesi gerektigini diisiinmektedir. Patte (1985) yemek
kalitesinin, yiyeceklerin tadi, kokusu, dokusu, besleyici degeri ve giivenli olup olmamasi ile
Olciilebilecegini belirtmistir. Tiim bu degerler acisindan 6grencilerin yemek yedigi kampus ici
ortamlarin belli periyodlarda denetlenmesi de 6nemlidir. Bunlarin yani sira, Tiirkiye’deki tiim
tiniversitelerde oldugu gibi ADU’de de ucuz, besleyici ve giivenli yemekhane hizmetinin
sverilmesi, kantin denetimlerinin yapilmasi, kantinlerde meyve satisinin saglanmasi da 6nemli
bir gereksinimdir.
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Tablo 39.11. Fakiilte/Yiiksek Okul Kiitiiphanesine Iliskin Yetersizlik Algisinin Birimlere Gore Dagilimi

Oncelikli sorun, Cok 6nemli degil, | Fikrim yok Onemli sorun Boyle bir Cevap yok Toplam
hemen ¢6ziilmeli | ama ¢oziilse iyi oldugunu sorunumuz
olur diistinmiiyorum kesinlikle yok
Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %
Egitim Fakiiltesi 17 17,9 11 11,6 17 17,9 17 17,9 7 7,4 26 27,4 95 100,0
Fen Edebiyat Fakiiltesi 23 15,5 28 18,9 26 17,6 21 14,2 19 12,8 31 20,9 148 100,0
Nazilli 11BF 63 32,8 36 18,8 25 13,0 24 12,5 8 4,2 36 18,8 192 100,0
Tip Fakiiltesi 8 30,8 6 23,1 3 11,5 6 23,1 - - 3 11,5 26 100,0
Ziraat Fakiiltesi 9 25,0 8 22,2 10 27,8 1 2,8 - - 8 22,2 36 100,0
Aydin Saglik YO 10 33,3 6 20,0 6 20,0 4 13,3 3 10,0 1 3,3 30 100,0
Beden Egitimi YO 29 48,3 8 13,3 7 11,7 1 1,7 1 1,7 14 23,3 60 100,0
Turizm Isletme. YO 28 31,5 12 13,5 22 24,7 12 13,5 3 3,4 12 13,5 89 100,0
Atca MYO 16 57,1 7 25,0 1 3,6 - - 2 7,1 2 7,1 28 100,0
Aydin MYO 15 12,8 17 14,5 24 20,5 14 12,0 20 17,1 27 23,1 117 100,0
Bozdogan MYO 14 58,3 3 12,5 2 8,3 1 4,2 2 8,3 2 8,3 24 100,0
Cine MYO 10 22,2 4 8,9 13 28,9 5 111 - - 13 28,9 45 100,0
Didim MYO 12 28,6 6 14,3 11 26,2 5 11,9 3 7,1 5 11,9 42 100,0
Karacasu MYO 18 31,0 7 12,1 17 29,3 5 8,6 1 17 10 17,2 58 100,0
Kogarli MYO 2 14,3 1 7,1 9 64,3 2 14,3 - - - - 14 100,0
Kuyucak MYO 3 33,3 1 11,1 - - 1 111 2 22,2 2 22,2 9 100,0
Nazilli MYO 13 20,6 16 254 14 22,2 6 9,5 6 9,5 8 12,7 63 100,0
Soke MYO 3 6,7 12 26,7 8 17,8 12 26,7 3 6,7 7 15,6 45 100,0
Sultanhisar MYO 23 36,5 5 79 12 19,0 3 4,8 5 7,9 15 23,8 63 100,0
Yenipazar MYO 21 27,3 8 10,4 10 13,0 7 91 3 3,9 28 36,4 77 100,0
Toplam 337 26,7 202 16,0 237 18,8 147 11,7 88 7,0 250 19,8 1261 100,0

Tablo 39.11 6grencilerin bagli olduklar1 birimlere gore birim kiitiiphanesinden memnuniyet diizeylerinin dagilimi yer almaktadir. Fakiilte
bazinda bakildiginda,en yiiksek oranla Nazilli IiBF &grencilerinin (% 32.8) birim kiitiiphanesinden memnun olmadiklarini gérmekteyiz. Yiiksek
okullar acisindan bakildiginda, % 48.3 ile BESYO 06grencilerinin birim kiitiiphanesinden hosnut olmadig: dikkati ¢ekmektedir. Meslek yiiksek
okullar1 arasinda ise en yliksek oran ile (% 58.3) Bozdogan MYO o6grencileri birim kiitiiphanesinden memnun olmadiklarini ifade etmislerdir.
Orneklemin tamami agisindan bakildiginda, 6grencilerin % 18.8’inin birim kiitiiphanesi konusunda fikrinin olmamas: diisiindiiriiciidiir. Nazilli
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[iBF, BESYO ve Bozdogan meslek yiiksek okulunun merkez kampus disinda olmas1 da merkezi kiitiiphaneye erisimi giiclestirdigi igin, birim
kiitiiphanesinin gii¢clendirilmesinde fayda olacaktir.

Tablo 39.12. Ogrencilere Verilen Saghk Hizmetine iliskin Sikayetin Birimlere Gore Dagilim

Oncelikli sorun, | Cok énemli degil, | Fikrim yok Onemli sorun Boyle bir Cevap yok Toplam
hemen ¢6ziilmeli | ama ¢oziilse iyi oldugunu sorunumuz
olur diistinmiiyorum kesinlikle yok
Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %
Egitim Fakiiltesi 25 26,3 15 15,8 26 27,4 5 53 2 2,1 22 23,2 95 100,0
Fen Edebiyat Fakiiltesi 26 17,6 22 14,9 41 21,7 14 9,5 14 9,5 31 20,9 148 100,0
Nazilli 11BF 51 26,6 27 14,1 50 26,0 4 2,1 5 2,6 55 28,6 192 100,0
Tip Fakiiltesi 3 11,5 7 26,9 9 34,6 5 19,2 2 7,7 - - 26 100,0
Ziraat Fakiiltesi 12 33,3 3 8,3 13 36,1 - - 2 5,6 6 16,7 36 100,0
Aydin Saglik YO 10 33,3 7 23,3 8 26,7 2 6,7 3 10,0 - - 30 100,0
Beden Egitimi YO 25 41,7 7 11,7 7 11,7 4 6,7 1 1,7 16 26,7 60 100,0
Turizm Isletme. YO 20 22,5 13 14,6 21 23,6 13 14,6 3 3,4 19 21,3 89 100,0
Atca MYO 5 17,9 4 14,3 10 35,7 1 3,6 3 10,7 5 17,9 28 100,0
Aydin MYO 16 13,7 18 15,4 30 25,6 14 12,0 14 12,0 25 21,4 117 100,0
Bozdogan MYO 10 41,7 1 4,2 6 25,0 - - - - 7 29,2 24 100,0
Cine MYO 11 24,4 1 2,2 17 37,8 3 6,7 1 2,2 12 26,7 45 100,0
Didim MYO 14 33,3 5 11,9 12 28,6 2 4,8 2 4,8 7 16,7 42 100,0
Karacasu MYO 21 36,2 4 6,9 14 24,1 2 3,4 3 52 14 24,1 58 100,0
Kogarli MYO 4 28,6 6 42,9 2 14,3 1 7,1 - - 1 7,1 14 100,0
Kuyucak MYO 3 33,3 2 22,2 - - - - - - 4 44,4 9 100,0
Nazilli MYO 21 33,3 13 20,6 13 20,6 3 4,8 2 3,2 11 17,5 63 100,0
Soke MYO 7 15,6 3 6,7 13 28,9 9 20,0 5 11,1 8 17,8 45 100,0
Sultanhisar MYO 19 30,2 2 3,2 19 30,2 5 7,9 2 3,2 16 25,4 63 100,0
Yenipazar MYO 31 40,3 3 3,9 10 13,0 5 6,5 2 2,6 26 33,8 77 100,0
Toplam 334 26,5 163 12,9 321 25,5 92 7,3 66 5,2 285 22,6 1261 100,0
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Ogrencilere verilen saglik hizmetine iliskin dgrenci memnuniyetine bakildiginda, tiim
ornekleminin % 26.5 oranla, bu hizmetin yetersiz oldugu ve oncelikli sorunlar arasinda yer
aldigini1 belirtmesi diisiindiiriiciidiir. Bu hizmeti 6ncelikli ve hemen ¢oziilmesi gereken bir sorun
olarak algilayan 6grencilerin fakiilte bazinda en yogun Ziraat Fakiiltesinde (% 33.3) bulunduklari
goriilmektedir. Yiiksek okullar bazinda baktigimizda en yiiksek oranla BESYO 6grencileri (%
41.7) bu hizmeti 6nemli ve ivedilikle ¢coziilmesi gereken bir sorun olarak algilamaktadir. BESYO
Ogrencileri 6grenim dallarinin bir sonucu olarak bedensel sakatanmalarla en sik karsilasan ve bu
yiizden liniversitenin verdigi saglik hizmeti ile gérece en yogun muhattap olan birimde d6grenim
gormektedirler. Bu nedenle sorun algisinin BESYO’da en yliksek diizeye ulagsmasi esyanin
tabiatina uygundur. Meslek yiiksek okullar1 agisindan bakildiginda da % 41.7 oraniyla Bozdogan
MY O 6grencilerinin saglik hizmetini yetersiz algiladiklari ve hemen ¢6ziilmesi gereken bir sorun
olarak gordiikleri ortadadir. % 9.5 ile Fen Edebiyat Fakiiltesi 6grencileri, % 10 ile Aydin Saghk
Yiiksek Okulu 6grencileri ve % 12 ile Aydin MYO 6grencileri kesinlikle boyle bir sorunlari
olmadigini ifade etmistir. Saglik hizmetinin Oncelikli ve hemen ¢oziilmesi gereken bir sorun
oldugunu ifade eden ogrencilerin bagli builundugu birimlerin Merkez kampusun disinda
olmasinin bu bulguyu nispeten agikladig1 diisiiniilebilir.
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Tablo 39.13. Universitedeki Biirokratik Isleyisin Hantalligina iliskin Sikayetin Birimlere Gére Dagilim

Oncelikli sorun, Cok 6nemli degil, | Fikrim yok Onemli sorun Boyle bir Cevap yok Toplam
hemen ¢6ziilmeli | ama ¢oziilse iyi oldugunu sorunumuz
olur diistinmiiyorum kesinlikle yok
Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %
Egitim Fakiiltesi 20 21,1 11 11,6 23 24,2 8 8,4 3 3,2 30 31,6 95 100,0
Fen Edebiyat Fakiiltesi 34 23,0 25 16,9 40 27,0 10 6,8 10 6,8 29 19,6 148 100,0
Nazilli 11BF 60 31,3 26 13,5 39 20,3 7 3,6 7 3,6 53 27,6 192 100,0
Tip Fakiiltesi 9 34,6 7 26,9 3 11,5 5 19,2 - - 2 7,7 26 100,0
Ziraat Fakiiltesi 12 33,3 6 16,7 7 19,4 3 8,3 - - 8 22,2 36 100,0
Aydin Saglik YO 7 23,3 6 20,0 11 36,7 2 6,7 3 10,0 1 3,3 30 100,0
Beden Egitimi YO 26 43,3 7 11,7 8 13,3 2 3,3 2 3,3 15 25,0 60 100,0
Turizm Isletme. YO 28 31,5 18 20,2 16 18,0 6 6,7 3 3,4 18 20,2 89 100,0
Atca MYO - - 1 3,6 17 60,7 - - 5 17,9 5 17,9 28 100,0
Aydin MYO 18 154 16 13,7 29 24,8 13 11,1 16 13,7 25 214 117 100,0
Bozdogan MYO 9 37,5 1 4,2 5 20,8 - - 3 12,5 6 25,0 24 100,0
Cine MYO 6 13,3 5 11,1 11 24,4 4 8,9 5 11,1 14 31,1 45 100,0
Didim MYO 14 33,3 3 7,1 8 19,0 3 7,1 5 11,9 9 21,4 42 100,0
Karacasu MYO 9 15,5 10 17,2 18 31,0 1 1,7 6 10,3 14 24,1 58 100,0
Kocarli MYO - - 2 14,3 4 28,6 3 21,4 2 14,3 3 214 14 100,0
Kuyucak MYO 2 22,2 - - 1 11,1 - - 1 111 5 55,6 9 100,0
Nazilli MYO 12 19,0 7 11,1 20 31,7 7 11,1 4 6,3 13 20,6 63 100,0
Soke MYO 5 11,1 2 4,4 6 13,3 5 11,1 18 40,0 9 20,0 45 100,0
Sultanhisar MYO 5 7,9 7 11,1 17 27,0 4 6,3 8 12,7 22 34,9 63 100,0
Yenipazar MYO 20 26,0 8 10,4 13 16,9 1 13 4 5,2 31 40,3 77 100,0
Toplam 296 23,5 168 13,3 296 23,5 84 6,7 105 8,3 312 24,7 1261 100,0
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Tablo 39.13’e¢ bakildiginda, fakiilteler bazinda Tip Fakiiltesi 6grencilerinin (34.6)
tiniversitedeki biirokratik hantalligi énemli ve hemen ¢oziilmesi gereken bir sorun olarak
algiladiklar1 goriilmektedir. Yiiksek okullar agisindan ayni tabloya baktigimizda BESYO’nun %
43.3 oram ile bu sorunu en 6nemli ve hemen ¢6ziilmesi gereken sorun olarak ifade ettiklerini
gormekteyiz. Yenipazar MYO’ da drneklemde yer alan MYO 0Ggrencileri arasinda en yiiksek
oranda (26.0) bu durumu sorun olarak goéren grubu olusturmaktadir. Tiim iiniversite i¢inde en
yiiksek oranda Sultanhisar MYO 6grencileri (%40.0) bu konuda higbir sorun yasamadiklarini
dile getirmistir. Bu konuda fikir sahibi olmayanlarin oraninin genel olarak yiiksek seyrettigi
goriilmektedir. Ozellikle MYO’lar gibi birimlerde &grenci-6gretim {iyesi-idari personel
iliskilerinin daha birincil olmasi nedeniyle biirokratik isleyis ile ilgili bir sorun algisinin diisiik
seviyede kalmasi beklenen bir durumdur. Ancak bazit MYO’lar i¢in durumun bdyle olmadigi
gorilmektedir. Bu durumda arastirmanin en sonunda yer alan memnuniyet ile birimler arasindaki
baglantiya bakmak uygun olacaktir. At¢a ve Soke MYO’lar gibi 6grencilerin memnuniyet
diizeylerinin genel ortalamadan daha yiiksek seyrettigi birimlerde biirokratik isleyis hantalligi ile
ilgili olarak kararsizlik (fikrim yok) ya da “bdyle bir sorun yoktur” seklindeki seceneklere
yi1gilma dikkat ¢cekmektedir. Biirokratik igleyigin hizli olmasi kendi bagina memnuniyet yaratacak
bir faktér olmadigina gére, bu durum baska faktorlerin de etkisiyle ADU 6grencisi olmaktan
memnun olmayanlarin biirokratik isleyisi de daha segici bir bicimde algiladiklar1 seklinde
yorumlanabilir.
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Tablo 39.14. Ogrencilerin Ogretim Elemanlarimin Olumsuz Tutumlarina iliskin Sikayetinin Birimlere Gére Dagilinm

Oncelikli sorun, | Cok énemli degil, | Fikrim yok Onemli sorun Boyle bir Cevap yok Toplam
hemen ¢6ziilmeli | ama ¢oziilse iyi oldugunu sorunumuz
olur diistinmiiyorum kesinlikle yok
Say % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %
Egitim Fakiiltesi 16 16,8 17 17,9 11 11,6 16 16,8 7 7,4 28 29,5 95 100,0
Fen Edebiyat Fakiiltesi 17 11,5 22 14,9 19 12,8 25 16,9 41 21,7 24 16,2 148 100,0
Nazilli IIBF 41 21,4 24 12,5 21 10,9 32 16,7 21 10,9 53 27,6 192 100,0
Tip Fakiiltesi 6 23,1 9 34,6 5 19,2 5 19,2 1 3,8 - - 26 100,0
Ziraat Fakiiltesi 11 30,6 5 13,9 8 22,2 6 16,7 1 2,8 5 13,9 36 100,0
Aydin Saglik YO 6 20,0 8 26,7 4 13,3 6 20,0 5 16,7 1 3,3 30 100,0
Beden Egitimi YO 31 51,7 7 11,7 4 6,7 5 8,3 - - 13 21,7 60 100,0
Turizm Isletme. YO 27 30,3 20 22,5 6 6,7 11 12,4 11 12,4 14 15,7 89 100,0
Atca MYO 5 17,9 3 10,7 7 25,0 1 3,6 8 28,6 4 14,3 28 100,0
Aydin MYO 19 16,2 20 17,1 17 14,5 18 15,4 23 19,7 20 17,1 117 100,0
Bozdogan MYO 9 37,5 2 8,3 3 12,5 1 4,2 5 20,8 4 16,7 24 100,0
Cine MYO 9 20,0 5 11,1 7 15,6 8 17,8 4 8,9 12 26,7 45 100,0
Didim MYO 14 33,3 4 9,5 3 7,1 5 11,9 9 21,4 7 16,7 42 100,0
Karacasu MYO 13 22,4 7 12,1 12 20,7 4 6,9 11 19,0 11 19,0 58 100,0
Kocarli MYO 1 7,1 3 21,4 1 7,1 2 14,3 6 42,9 1 7,1 14 100,0
Kuyucak MYO 2 22,2 1 11,1 - - 1 11,1 1 11,1 4 44,4 9 100,0
Nazilli MYO 18 28,6 17 27,0 7 11,1 9 14,3 4 6,3 8 12,7 63 100,0
Soke MYO 2 4.4 2 4.4 13 28,9 9 20,0 12 26,7 7 15,6 45 100,0
Sultanhisar MYO 8 12,7 4 6,3 12 19,0 8 12,7 12 19,0 19 30,2 63 100,0
Yenipazar MYO 23 29,9 5 6,5 8 10,4 6 7,8 6 7,8 29 37,7 77 100,0
Toplam 278 22,0 185 14,7 168 13,3 178 14,1 188 14,9 264 20,9 1261 100,0
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Tablonun geneline bakildiginda oranlarin agik yigilmalar gostermedigi goriilmektedir. Bir
baska deyisle oncelikli sorun algis1 kadar 6nemli bir sorun olmadigini ya da kesinlikle boyle bir
sorun olmadigin1 diisiinen Ogrencilerin oranlar1 da yer yer dikkat c¢ekici diizeylere
ulagabilmektedir. Bunun baslica nedeni sorunun genelligine karsilik 6gretim {iyelerinin her
birinin tikel olarak ele alinmasi geregidir. Ogrenciler kendilerine karsi olumsuz olarak
degerlendirdikleri davramis ve tutumlara sahip Ogretim elemanlar1 kadar, olumlu
degerlendirdikleri Ogretim elemanlart ile karsi karsiyadirlar. Bu nedenle yukaridaki tablo,
Ogrencilerin 6grenim gordikleri birimlerde kendi tecriibelerinden hareketle 6ne ¢iktigimni
disiindiikleri egilimleri isaretlemek durumundadirlar. Bu agidan bakildiginda, acil ¢6ziim
bekleyen sorun algisinin olustugu % 22 oraninin net bir sekilde iistiinde yer alan birimler dikkat
¢ekmektedir.

Tablo 39.14 6rneklemde yer alan ADU 6grencilerinin % 22.0’sinin 6gretim elemanlarinin
kendilerine karsi olumsuz tutumu oldugunu diisiinmekte ve bu durumu hemen ¢o6ziilmesi gereken
onemli bir sorun olarak gormektedirler. Fakiilteler agisindan baktigimizda, Ziraat Fakiiltesi
ogrencilerinin (% 30.6) bu durumu ¢ok 6nemli ve hemen ¢oziilmesi gereken bir durum olarak
algiladigin1 gormekteyiz. Yiiksek okullar i¢inde en yiiksek oran % 51.7 ile BESYO 06grencilerine
aitken, meslek yiiksek okullar1 agisindan % 37.5 ile en yiikksek oran Bozdogan MYO’da
goriilmektedir. % 27.7 ile Fen Edebiyat Fakiiltesi, % 12.4 ile Turizm YO, % 42.9 ile Kogarli
MYO o6grencileri kesinlikle boyle bir sorunlar1 olmadigini ifade etmislerdir.
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Tablo 39.15. Ogrencilerin Idari Personelin Ogrenciye Kars1 Olumsuz Tutumlarindan Sikayetinin Birimlere Gore Dagilimi

Oncelikli Cok onemli Fikrim yok Onemli sorun | Boyle bir Cevap yok Toplam

sorun, hemen | degil, ama oldugunu sorunumuz

¢oziilmeli ¢oziilse iyi distinmiiyoru | kesinlikle yok

olur m
Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %

Egitim Fakiiltesi 19 20,0 19 20,0 12 12,6 14 14,7 7 7,4 24 25,3 95 100,0
Fen Edebiyat Fakiiltesi 25 16,9 23 15,5 25 16,9 22 14,9 28 18,9 25 16,9 148 | 100,0
Nazilli I1BF 44 22,9 26 13,5 30 15,6 23 12,0 22 11,5 47 24,5 192 | 100,0
Tip Fakiiltesi 10 38,5 5 19,2 5 19,2 4 15,4 2 7,7 - - 26 100,0
Ziraat Fakiiltesi 13 36,1 6 16,7 2 5,6 5 13,9 3 8,3 7 19,4 36 100,0
Aydin Saglik YO 4 13,3 6 20,0 6 20,0 6 20,0 7 23,3 1 3,3 30 100,0
Beden Egitimi YO 26 43,3 4 6,7 4 6,7 4 6,7 5 8,3 17 28,3 60 100,0
Turizm Isletme. YO 24 27,0 10 11,2 11 12,4 11 12,4 15 16,9 18 20,2 89 100,0
Atca MYO 1 3,6 4 14,3 6 21,4 7 25,0 6 214 4 14,3 28 100,0
Aydin MYO 18 15,4 14 12,0 23 19,7 14 12,0 22 18,8 26 22,2 117 | 100,0
Bozdogan MYO 5 20,8 2 8,3 2 8,3 4 16,7 6 25,0 5 20,8 24 100,0
Cine MYO 8 17,8 10 22,2 3 6,7 5 11,1 4 8,9 15 33,3 45 100,0
Didim MYO 11 26,2 3 7,1 1 2,4 11 26,2 11 26,2 5 11,9 42 100,0
Karacasu MYO 12 20,7 5 8,6 13 22,4 6 10,3 9 15,5 13 22,4 58 100,0
Kogarli MYO 3 21,4 1 7,1 1 7,1 5 35,7 3 21,4 1 7,1 14 100,0
Kuyucak MYO 1 11,1 1 11,1 - - 1 11,1 1 11,1 5 55,6 9 100,0
Nazilli MYO 19 30,2 12 19,0 7 11,1 7 11,1 5 7,9 13 20,6 63 100,0
Soke MYO 2 4,4 8 17,8 5 11,1 6 13,3 17 37,8 7 15,6 45 100,0
Sultanhisar MYO 6 9,5 9 14,3 11 17,5 5 7,9 11 17,5 21 33,3 63 100,0
Yenipazar MYO 25 32,5 3 3,9 7 9,1 6 7,8 7 9,1 29 37,7 77 100,0
Toplam 276 21,9 171 13,6 174 13,8 166 13,2 191 15,1 283 22,4 | 1261 | 100,0

Ogrencilerin en ¢ok karsi karsiya geldikleri idari personellerin baginda dgrenci isleri yetkilileri gelmektedir. Ancak bunun disinda gesitli
kademelerdeki idari personel, 6grencilerin yukaridaki tabloya yansiyan degerlendirme ve yargilarinin olusumuna etki etmektedir. Tablo 39.15,
idari personelin 6grenciye karsi olumsuz tutumu ile ilgili 6grenci algilarinin birimlere gére dagilimini vermektedir. 38.5 oraninda Tip Fakiiltesi
ogrencileri bu durumun 6nemli bir sorunu olusturdugunu ve hemen ¢oziilmesi gerektigini belirtirken, % 43.3 ile BESYO o6grencileri, % 32.5 ile
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de Yenipazar MYO 06grencileri bu konuyu 6nemli ve hemen ¢oziilmesi gerek bir sorun olarak gordiigiinii ifade etmistir. % 7.4 ile Egitim
Fakiiltesi 6grencileri, % 23.3 ile Aydin SYO 6grencileri, % 37.8 ile de Nazilli MYO 6grencileri kesinlikle boyle bir sorunlari olmadigini ifade

etmistir.

Tablo 39.16. Ogrencilerin Ideolojik Gruplasmalara Yénelik Sikayetlerinin Birimlere Gére Dagilimm

Oncelikli Cok 6nemli Fikrim yok Onemli sorun | Boyle bir Cevap yok Toplam

sorun, hemen | degil, ama oldugunu sorunumuz

¢oziilmeli ¢oziilse iyi diistinmiiyoru | kesinlikle yok

olur m
Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %

Egitim Fakiiltesi 21 22,1 7 7,4 21 22,1 10 10,5 4 4,2 32 33,7 95 100,0
Fen Edebiyat Fakiiltesi 18 12,2 16 10,8 55 37,2 14 9,5 13 8,8 32 21,6 148 | 100,0
Nazilli 1IBF 31 16,1 35 18,2 46 24,0 19 9,9 7 3,6 54 28,1 192 | 100,0
Tip Fakiiltesi 3 115 6 23,1 9 34,6 3 11,5 3 11,5 2 7,7 26 100,0
Ziraat Fakiiltesi 8 22,2 4 11,1 10 27,8 5 13,9 - - 9 25,0 36 100,0
Aydin Saglik YO 7 23,3 5 16,7 12 40,0 2 6,7 4 13,3 - - 30 100,0
Beden Egitimi YO 21 35,0 6 10,0 16 26,7 1 1,7 1 1,7 15 25,0 60 100,0
Turizm Isletme. YO 13 14,6 11 124 28 31,5 5 5,6 14 15,7 18 20,2 89 100,0
Atca MYO - - 2 7,1 17 60,7 2 7,1 1 3,6 6 21,4 28 100,0
Aydin MYO 20 17,1 15 12,8 28 23,9 18 15,4 13 11,1 23 19,7 117 | 100,0
Bozdogan MYO 9 37,5 - - 4 16,7 2 8,3 3 12,5 6 25,0 24 100,0
Cine MYO 3 6,7 6 13,3 13 28,9 3 6,7 4 8,9 16 35,6 45 100,0
Didim MYO 8 19,0 6 14,3 8 19,0 6 14,3 3 7,1 11 26,2 42 100,0
Karacasu MYO 9 155 5 8,6 26 448 2 3,4 4 6,9 12 20,7 58 100,0
Kogarli MYO - - 1 7,1 4 28,6 5 35,7 1 7,1 3 21,4 14 100,0
Kuyucak MYO 3 33,3 - - 1 11,1 - - - - 5 55,6 9 100,0
Nazilli MYO 10 15,9 6 9,5 21 33,3 7 11,1 5 7,9 14 22,2 63 100,0
Soke MYO 3 6,7 8 17,8 13 28,9 2 4.4 9 20,0 10 22,2 45 100,0
Sultanhisar MYO 12 19,0 5 7,9 17 27,0 3 4.8 5 7,9 21 33,3 63 100,0
Yenipazar MYO 21 27,3 5 6,5 14 18,2 3 3,9 4 5,2 30 39,0 77 100,0
Toplam 220 17,4 149 11,8 363 28,8 112 8,9 98 7,8 319 25,3 | 1261 | 100,0
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Bir sorun olarak ideolojik gruplasma, 6grencilerin yurttaghk hak ve 6devleri olarak
siyasal fikirlere sahip olmalar1 ya da siyasal katilma davranisi sergilemeleri degil, 6grenciler
arasindaki dayanisma, birlik ve arkadaglik baglarini sekteye ugratan diismanca egilimler yaratan
sistemli davranislar olarak anlasilmalidir. Daha &nce vurgulandif: iizere genel diizlemde ADU,
Ogrenciler arasinda keskin ideolojik kamplasma ve c¢atigma atmosferinin olmadig
tiniversitelerden biri durumundadir. Fakat birimler diizeyinde degisen oOlclilerde farkli sorun
algilar1 olabilir. Ideolojik gruplasmanin dnemli bir sorun oldugunu ve ¢dziilmesi gerektigini
belirten 6grencilerin birimlere gore toplam dagilimina baktigimizda, % 34.3 ile Nazilli IiBF ve
% 33.3 ile Ziraat Fakiiltesinin one ¢iktigin1 gdrmekteyiz. Yiiksek okullar arasinda en yiiksek
orana % 37.5 ile BESYO, meslek yiiksek okullar1 bazinda bakildiginda da % 37.5 ile Bozdogan
MYO 6ne ¢ikmaktadir. % 11.5 ile Tip Fakiiltesi, % 15.7 ile Turizm YO 6grencileri ve % 20 ile
Soke MYO 6grencileri birimlerinde 6grenciler arasinda ideolojik gruplasma gibi bir problemin
kesinlikle yasanmadigimi belirtmistir. Orneklemin % 28.8’inin bu konuda fikrim yok secenegini
isaretlemesi dikkat cekicidir. Bu konuda fikri olmadigini1 bildirenlerin durumu, 6grenciler
arasinda ideolojik gruplagmalarin oldugunu goren fakat bunun zaman zaman basina yansiyan
siddet igerikli catismalara doniismedigini géren Ogrencilerin i¢ine diistiikkleri kararsizlik ile
aciklanabilir. Tirk toplumundaki genel kutuplagsmanin Ogrenci kitlesine yansimayacagini
diisiinmek gerceklere uygun degildir. ADU &grencilerinin, iiniversite 6ncesinde aileden ya da
cevreden kesin bir ideolojik/siyasal formasyon edinmemis olan genis bir kesimi, liniversite
ortamindaki barig¢r gerilim karsisinda ikilem yasamakta olabilirler. Genel olarak arastirmaya
katilan tiim 6grenciler i¢inde bu konuyu acil ¢6ziim bekleyen sorun olarak gorenler % 17,4 gibi
diistik sayilabilecek bir orandadir. Birimler bazinda Bozdogan MYO, BESYO, Kuyucak MYO
ve Yenipazar MYO gibi periferi birimlerde genel ortalamanin {lizerinde yigilma goriilmektedir.
Bu durum, birimlerin kendi i¢ dinamiklerinden ¢ok, gorece kiiclik yerlesim yerlerinde halkla
icice olmaktan dogan okul dis1 faktorlerin okulu politize etmesi gibi bir durumun olabilirligi
lizerine diislinmeyi tesvik etmektedir.
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Tablo 39.17. Merkez Kiitiiphanenin Yetersizligine Iliskin Sikayetlerin Birimlere Gére Dagilimi

Oncelikli sorun, Cok 6nemli degil, | Fikrim yok Onemli sorun Boyle bir Cevap yok Toplam
hemen ¢6ziilmeli | ama ¢oziilse iyi oldugunu sorunumuz
olur diistinmiiyorum kesinlikle yok
Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %
Egitim Fakiiltesi 10 10,5 16 16,8 19 20,0 17 17,9 7 7,4 26 27,4 95 100,0
Fen Edebiyat Fakiiltesi 28 18,9 19 12,8 16 10,8 33 22,3 24 16,2 28 18,9 148 100,0
Nazilli IIBF 20 10,4 10 5,2 90 46,9 12 6,3 4,2 52 27,1 192 100,0
Tip Fakiiltesi 5 19,2 10 38,5 5 19,2 5 19,2 - - 1 3,8 26 100,0
Ziraat Fakiiltesi 7 19,4 3 8,3 13 36,1 4 11,1 - - 9 25,0 36 100,0
Aydin Saglik YO 4 13,3 7 23,3 4 13,3 8 26,7 6 20,0 1 3,3 30 100,0
Beden Egitimi YO 19 31,7 5 8,3 13 21,7 1 1,7 7 11,7 15 25,0 60 100,0
Turizm Isletme. YO 10 11,2 4 4,5 41 46,1 9 10,1 3 3,4 22 24,7 89 100,0
Atca MYO - - 1 3,6 19 67,9 2 7,1 2 7,1 4 14,3 28 100,0
Aydin MYO 7 6,0 15 12,8 22 18,8 21 17,9 26 22,2 26 22,2 117 100,0
Bozdogan MYO 3 12,5 1 4,2 9 37,5 1 4,2 2 8,3 8 33,3 24 100,0
Cine MYO 3 6,7 1 2,2 24 53,3 4 8,9 1 2,2 12 26,7 45 100,0
Didim MYO 3 7,1 3 7,1 19 45,2 2 4,8 6 14,3 9 21,4 42 100,0
Karacasu MYO 5 8,6 5 8,6 30 51,7 4 6,9 2 34 12 20,7 58 100,0
Kocarli MYO - - 1 7,1 9 64,3 2 14,3 1 7,1 1 7,1 14 100,0
Kuyucak MYO 1 11,1 2 22,2 2 22,2 - - - - 4 44,4 9 100,0
Nazilli MYO 8 12,7 6 9,5 27 42,9 5 7,9 5 7,9 12 19,0 63 100,0
Soke MYO - - 3 6,7 24 53,3 8 17,8 2 4,4 8 17,8 45 100,0
Sultanhisar MYO 8 12,7 2 3,2 20 31,7 3 4.8 5 7,9 25 39,7 63 100,0
Yenipazar MYO 8 10,4 2 2,6 26 33,8 4 5,2 3 3,9 34 44,2 77 100,0
Toplam 149 11,8 116 9,2 432 34,3 145 11,5 110 8,7 309 24,5 1261 100,0
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Merkez kampuste bulunan birimler disindaki birimlerin merkez kiitiiphanenin
yetersizliginden yakinmalar1 ancak dolayli bir anlam tasimaktadir. Ciinkii merkez kampusle
baglantilarinin olduk¢a kopuk olmasi zaten bir sikayet konusudur. Birimlerin 6nemli bir
kisminin  kendi  kiitiiphaneleri  bulunmaktadir. Ogrencilerin  bunlardan ne  dlgiide
yararlandiklarma iliskin bulgular daha énce agiklanmisti. Ote yandan, ders calismak ya da
O0dev hazirlamak gibi amaglarla 6grencilerin bagvurdugu kaynaklarin biiyiik agirlikla internet
kaynaklar1 oldugu da gosterilmisti. Buradan hareketle merkez kiitiiphanenin yeterli olup
olmadigna iliskin sorunun agirlikli muhattab1 merkez kampuste bulunan birimler olmaktadir.
Tablo 39.17 6grencilerin merkez kiitiiphaneye iliskin diisiincelerinin bagli olduklari birimlere
gore dagilimlarini ifade etmektedir. Orneklemi olusturan 6grencilerden 432’sinin (% 34.3)
merkez kiitiiphaneye iliskin “fikrinin olmadigini” belirtmesi yukarida belirtilen nedenlerle
anlagilabilir bir durumdur. Bunun yani sira, Birimler bazinda bakildiginda, en yiiksek oranla
Ziraat Fakiiltesi 0grencilerinin merkez kiitiiphaneden memnun olmadiklarn1 gérmekteyiz.
BESYO o6grencileri, % 31.7 ile yiiksek okullar arasinda, merkez kiitliphaneden memnun
olmadigini ifade eden biiyiik ¢ogunlugu olusturmaktadir. Meslek yiiksek okullar arasinda ise,
en yiiksek oranla Nazilli MYO dikkati ¢ekmektedir. Merkez kiitiiphaneyi oncelikli sorunlar
arasinda goren Ogrencilerin bulundugu birimlerin tamami kampus disindadir. Bu durum
sorunu bir miktar agiklayabilir.

Tablo 40. Boliimiinii Tercih Etme Nedenleri

Birinci Neden Ikinci Neden Uciincii Neden
Say1 % Say1 % Say1 %
Idealim olmas1 444 35,2 109 8.6 64 51
Boliimiin is saglama avantaji 322 25,5 340 27.0 105 8,3
Ozellikle béliime gelmedim, Universite 130 10,3 85 6,7 110 8,7
okumadan higbir sey olunmuyor
Cevremden birilerinin tavsiyesi 101 8,0 174 13,8 203 16,1
Ailenin istegi 91 7,2 145 11,5 192 15,2
Cevap yok 81 6,3 330 26,2 466 37,0
Diger 60 4.8 26 2,1 59 47
Aileden uzaklagsmak, 6zgiir olmak 32 2,5 52 4.1 62 49
Toplam 1261 100,0 1261 100,0 1261 100,0

Ogrencilere “boliimiiniizii tercih etmenizin ilk {i¢ nedenini 1,2,3 seklinde siralayiniz”
diye soruldugunda yukaridaki tabloda goriilen oranlar elde edilmistir. Bu sorunun amaci
ogrencilerin tercihlerini yaparken ne kadar bilingli ve kararli olduklarini ortaya koymaktir.
Bunun sonucunda ne istedigini bilen ve kendisine boliimiiniin 6gretim elemanlar: tarafindan
verilen bilgiyi almaya hazir ve istekli olan 6grenci orani ile, genel toplumsal egilimlere
kapilarak, gelecekte is sahibi olmanin bir araci olarak iiniversite diplomasi alma istegi sonucu
ADU’ye gelmis &grenci oranimi kestirmeye c¢alismak hedeflenmistir. Bilindigi gibi
tiniversiteye gelmenin bu iki farkli motivasyonu, ders basarisi kadar sosyal uyum ve kendini
gergeklestirici etkinliklerde alinan inisiyatife kadar bir dizi alanda etkisini gostermektedir.

Ogrenim gérmekte oldugu boliimii tercih etmesinin birincil nedeninin bireysel ideali
oldugunu bildiren 6grenci oram1 % 35,2 gibi diisiik sayilmasi1 gereken bir orandadir. Geri
kalan tiim secenekler entelektiiel motivasyonla ilgisi olmayan nedenlerdir ve bunlarin toplami1
% 65 diizeyindedir. Oncelikle is saglama avantaji gibi pragmatik bir neden ve iiniversite
O0grenimi gérmeden is bulamayacagi diisiincesinin toplami % 35,81 bulmaktadir. Tavsiye,
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ailenin istegi ve aileden uzaklagsmak gibi 6grenme basarisina olumlu degil, olumsuz etkisi
olabilecek etmenlerin toplam1 % 17,2 diizeyindedir.

Boliimi tercih etmesinin idealleriyle ilgisi oldugunu bildirenler ikinci ve tigiinci
nedenlerde keskin bir diisiis gdstermektedirler. Buna karsilik is ile baglantili seceneklerde
ikincil ve iiglinciil nedenler diizeyinde artis gézlenmektedir. Bir bagka deyisle idealine uygun
oldugu icin bolimiinde 6grenim gorenlerle tiimiiyle pragmatik amaclarla gelenler arasinda
acik bir farklilasma olusmustur. Idealinin geregi olarak boliime geldigini fakat ayn1 zamanda
boliimiiniin is bulmasina da yardimci olacagini belirtmis olanlarin varligina karsilik, 6ncelikle
is ve benzeri pratik amaglarla boliimii tercih etmis olanlar ikinci ve tiglincii olarak da idealleri
oldugu i¢in segenegine yonelmemektedirler.

Tablo 41. Oryantasyon Uygulanma Durumu

Say1 %
Evet, uygulandi 362 28.7
Hayir, uygulanmadi 832 66.0
Cevap yok 67 5.3
Toplam 1261 100.0

Arastirmaya katilan 6grencilerin % 66’s1 oryantasyon gormediklerini bildirmislerdir.
Bilindigi gibi oryantasyon egitimi, dgrencilerin tiniversite ortamina ve iniversite ile ilgili
kavram ve siireglere daha gabuk uyum saglamalarma ydneliktir. Yukaridaki tablonun ADU’de
bu konuya gereken Onemin verilmedigini diisindiirten bir bulgu oldugunu sdylemek
miimkiindiir. Soruya cevap vermeyen % 5,3’liik 6grenci oraninin, Tiirk¢e bir kavram olmayan
oryantasyonun ne anlama geldigini bilmeyen ve bu yiizden soruyu anlamayan 6grencilerden
olustugu diisiiniilebilir. Bunlarin bir kismi oryantasyon almis fakat aldigi egitimin bu
kavramla karsilandigini bilmeyenler, bir kisminin ise egitimi almamis ve bu nedenle ne
oldugunu bilmeyenler olarak dagildiklar diistincesi akla yakindir.

Tablo 42. Oryantasyonun Yararh Olma Durumu

Say1 %
Kismen yararl oldu 184 50.8
Cok yararl oldu 68 18.8
Fikrim yok 49 13.6
Pek yararli olmadi 45 12.4
Hig yararli olmadi 16 4.4
Toplam 362 100.0

Oryantasyon egitimi aldiklarin1 sdyleyen ve toplamda % 28,7’lik orani olusturan
ogrencilerin sadece % 18,8’1 ¢ok yararlandiklarin1 bildirmektedirler. Kismen ve ¢ok yararh
oldugunu bildirenler, bir bagka deyisle skalanin pozitif hanesinde yer alanlar % 69,6’lik bir
oran olusturmaktadirlar. Bu tablodan ¢ikan sonug, ADU’de oryantasyonun ciddiye
alinmadigidir. Ciddiye almama tutumu, hem egitimin yapilmamasi hem de yapildig1 dlgiide
bastan savma bir bigimde ele alindig1 icin kendisinden beklenen faydayr tam anlamiyla
verememesi bi¢iminde sonug vermektedir.
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Tablo 43. Derslerin Islenisi ile lgili Sorunlar

Oncelikli Cok 6nemli | Fikrim yok Onemli Boyle bir Cevap Yok Toplam
Sorun, degil ama sorun sorunumuz
hemen ¢oziilse iyi oldugunu kesinlikle
¢oziilmeli olur diistinmiiyor yok
um
Say1 | % Say1 | % Say1 | % Say1 | % Say1 | % Say1 | % Say1 | %
Ogretim Uyelerinin Sinavda Hatali Davranmasi 380 |30.1 |[192 |152 |132 |105 |120 |95 234 | 186 |203 |16.1 | 1261 | 100.0
Ogretim Elemanlarinin Derse Yeterince Hakim Olamamas1 | 308 | 24.4 | 223 |[17.7 |105 |83 187 | 148 | 252 |20.0 |186 |14.8 | 1261 | 100.0
Ogretim Uyesinin Ogrenciyi Rencide Eden Asir1 Disiplinli | 269 | 21.3 | 142 |11.3 |[131 |104 [119 |9.4 360 |285 |240 |19.0 |1261 | 100.0
Tavri
Derslerde Gerekli Materyallerin Yeterince Kullanilmamasi1 | 255 | 20.2 | 181 | 144 | 94 7.5 188 | 149 |338 |268 |205 |16.2 | 1261 | 100.0
Ogretim Uyesinin Ogrenciyle Agiz Dalasina Girmesi 215 |170 | 129 |10.2 | 157 |125 |147 |11.7 |363 |28.8 |250 |19.8 |1261 |100.0
Derslerin Ogrenci Katilimiyla Islenmemesi 203 |16.1 | 214 |170 |130 |103 | 228 |181 |265 |21.0 |221 |175 |1261 |100.0
Derslere Asistanlari Girmesi 144 1114 | 132 |105 |220 |174 |15 |124 |375 |29.7 |234 |18.6 |1261 |100.0
Uygulama Derslerinde Ogretim Uyesinin Derse Bizzat 140 | 111 | 121 |96 224 | 178 |140 |111 |381 |30.2 |255 |20.2 |1261 |100.0
Katilmamasi
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Universitemizin genelinden segilen &rnekleme gore derslerin islenisi konusunda
Ogrencilerin dile getirdikleri sorunlar arasinda ¢oziilmesi gereken oOncelikli sorun olarak
“Ogretim iiyelerinin smavda hatali davranmasi” konusu giindeme gelmistir (% 30.1). Bu
durum her ne kadar iist sirada yer alsa da sinav uygulamasinin bir degerlendirme uygulamasi
oldugu dikkate alindiginda {iniversite Ogrencilerinin dersin islenisi ve degerlendirmesi
arasindaki farki tam olarak algilayamadiklar1 ve ders islenisi kavramini degerlendirmeye
doniik algilayarak pragmatist bir yaklasim izlediklerini gostermektedir. Bu sorunu takip eden
diger onemli sorunlarin % 24.4 , % 21.3 ve % 17 lik oranlarda “Derse hakim olamama,
Ogrencinin rencide edilmesi ve Ogrenciyle agiz dalasmna girilmesi” gibi smf ydnetim
problemleri olmasi Ogretim {iyelerinin simif ydnetimi bilgi ve becerilerini gelistirmesi
konusunda problemler yasadiklar1 olasiligint glindeme getirmektedir. Dersin islenis sekliyle
ilgili olan asil sorunlar “Derslerde materyallerin yeterince kullanilmamasi ve Ogrenci
katilimiyla islenmemesi ” % 20.2 ve % 16.2' lik oranlarla 6nceliklere gore orta siralarda yer
almustir. “Ogretim {iyelerinin derslerinin 6gretimini asistanina vermesi” % 11.4 ve “Uygulama
derslerinde de bizzat bulunmamasi” % 11.1 ¢ok 6nemli olmasa da son siralarda yer alan
sorunlar arasinda yer almistir. Ortaya konulan bu resimle 6gretim iiyelerinin 6ne ¢ikan
konularda gereken 6zeni gostermeleri onerilmektedir.

Ogretim iiyesinin dgrenciyi rencide eden asir1 disiplinli tavr ile ilgili olarak bdyle bir
sorunlarinin olmadigini bildirenlerin orani, sorunu oncelikli bulanlardan daha fazladir. Bu
konuyla ilgili olarak, toplam oranlarda da durum degismemekte ve sorun olmadigini
diistinenlerin, sorun oldugunu diisiinenlerden daha agirlikli oldugu goriilmektedir.

Ogretim {iyesinin Ogrenciyle agiz dalasgma girmesi konusu ile ilgili olarak sorun
olmadigin1 diisiinenlerin toplam oran1 % 39,5 iken, sorun oldugunu diisiinenlerin toplam orani
% 27,2 diizeyinde kalmaktadir.

43. tabloda belirlenen derslerin islenisi ile ilgili sorunlarda birimlere gore anlamli
farklilasmalar olup olmadigini anlamak i¢in asagidaki tablolar olusturulmustur.
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Tablo 43.1. Birimlere Gore Ogretim Uyelerinin Sinavda Hatali Davranmasi Sorunu

Oncelikli Sorun, | Cok énemli degil Fikrim yok Onemli sorun Boyle bir Cevap Yok Toplam
hemen ¢o6ziilmeli ama ¢oziilse iyi oldugunu sorunumuz
olur diiginmiiyorum kesinlikle yok
Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %
Egitim Fakiiltesi 33 34,7 15 15,8 11 11,6 7 7,4 11 11,6 18 18,9 95 100,0
Fen Edebiyat Fakiiltesi 39 26,4 25 16,9 14 9,5 16 10,8 34 23,0 20 13,5 148 100,0
Nazilli 1BF 71 37,0 27 14,1 17 8,9 18 9,4 22 11,5 37 19,3 192 100,0
Tip Fakiiltesi 9 34,6 7 26,9 5 19,2 3 11,5 2 7,7 - - 26 100,0
Ziraat Fakiiltesi 18 50,0 6 16,7 2 5,6 3 8,3 2 5,6 5 13,9 36 100,0
Aydin Saglik YO 7 23,3 11 36,7 4 13,3 2 6,7 6 20,0 - - 30 100,0
Beden Egitimi YO 26 43,3 4 6,7 8 13,3 5 8,3 3 5,0 14 23,3 60 100,0
Turizm Isletme. YO 33 37,1 15 16,9 6 6,7 8 9,0 17 19,1 10 11,2 89 100,0
Atca MYO 12 42,9 3 10,7 4 14,3 1 3,6 8 28,6 - - 28 100,0
Aydin MYO 22 18,8 17 14,5 18 15,4 13 11,1 30 25,6 17 14,5 117 100,0
Bozdogan MYO 9 37,5 4 16,7 - - 2 8,3 7 29,2 2 8,3 24 100,0
Cine MYO 9 20,0 8 17,8 3 6,7 5 11,1 12 26,7 8 17,8 45 100,0
Didim MYO 9 21,4 4 9,5 8 19,0 7 16,7 10 23,8 4 9,5 42 100,0
Karacasu MYO 13 22,4 8 13,8 9 15,5 4 6,9 15 25,9 9 15,5 58 100,0
Kogarli MYO 1 7,1 3 21,4 - - 3 21,4 6 42,9 1 7,1 14 100,0
Kuyucak MYO 3 33,3 3 33,3 - - - - 1 11,1 2 22,2 9 100,0
Nazilli MYO 33 52,4 10 15,9 5 7,9 5 7,9 5 7,9 5 7,9 63 100,0
Soke MYO 7 15,6 5 11,1 7 15,6 7 15,6 13 28,9 6 13,3 45 100,0
Sultanhisar MYO 8 12,7 6 9,5 6 9,5 6 9,5 19 30,2 18 28,6 63 100,0
Yenipazar MYO 19 24,7 11 14,3 5 6,5 5 6,5 11 14,3 26 33,8 77 100,0
Toplam 381 30,2 192 15,2 132 10,5 120 9,5 234 18,6 202 16,0 1261 100,0
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Ogretim iiyesinin sinavda hatali davranmasi sorunu ile sinav sorularinin dersin igerigi
ile cok alakali olmamasi yada hatali olmasi, sinavda sorularin cevaplanmasi igin gerekli siire
ile Ogretim iiyesinin Ogrencilere tanidig1 siirenin orantisizligi, Ogretim iiyesinin siav
degerlendirmeleri konusunda gerekli kriterleri belirlememesi yada bunlara uymamasi gibi
O0lcme-degerlendirme  Olgiitleri  agisindan  hatali  sayilmasi1  gereken  davranmiglar
kastedilmektedir. Bu durumun sorun olarak tespit edilmesinin fakiilte ve meslek yiiksek
okullarina gore dagilimda % 40 lik oranin {istiinde yer alan Nazilli MYO % 52.4, Ziraat
Fakiiltesi % 50, Beden Egitimi YO % 43.3 ve Atca MYO % 429 ilk siralarda yer
almaktadirlar. Yapilan c¢aprazlama tabloda bdyle bir sorunun olmadigini diisiinen
ogrencilerimiz en fazla yiizdelikle Kogarli MYO da toplanmaktadirlar % 42.9. Ancak
calismaya Nazilli IIBF deki 6grencilerin katilimlarinin yiizdelik olarak daha fazla olmasi, bu
fakiiltedeki 6grencilerin goriiniirde bu sorunu diger fakiilte ve yiiksek okullardan daha yiiksek
bir frekansla cevapladiklarini gostermektedir. Ayni zamanda soruya cevap vermeyen
Ogrencilerin yiizdelik oranlar dikkate alindiginda bu 6grencilerin bu durumu bir sorun olarak
gormedikleri i¢in dikkate almadiklar1 ya da dnemsemedikleri seklinde bir yorum yapilabilir.
Ogrencilerin smav konusundaki zaaflar1 gz 6niine alindiginda 6grencilerin dgretim iiyesinin
siavda hatali davranmasini birinci Oncelikte bir sorun olarak gérmelerinin objektif sonuglari
yansittig1 ile ilgili bir soru belirmesi olasidir.
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Tablo 43.2. Birimlere Gore Ogretim Elemanlarinin Derse Yeterince Hakim Olamamasi Sorunu

Oncelikli Sorun, | Cok énemli degil Fikrim yok Onemli sorun Boyle bir Cevap Yok Toplam
hemen ¢oziilmeli ama ¢oziilse iyi oldugunu sorunumuz
olur diistinmiiyorum kesinlikle yok
Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %
Egitim Fakiiltesi 19 20,0 19 20,0 11 11,6 14 14,7 13 13,7 19 20,0 95 100,0
Fen Edebiyat Fakiiltesi 25 16,9 25 16,9 11 7,4 27 18,2 40 27,0 20 13,5 148 100,0
Nazilli 1BF 49 25,5 34 17,7 10 5,2 27 14,1 33 17,2 39 20,3 192 100,0
Tip Fakiiltesi 5 19,2 9 34,6 3 11,5 4 15,4 4 15,4 1 3,8 26 100,0
Ziraat Fakiiltesi 14 38,9 7 194 4 111 3 8,3 5 13,9 3 8,3 36 100,0
Aydin Saglik YO 3 10,0 8 26,7 2 6,7 7 23,3 10 33,3 - - 30 100,0
Beden Egitimi YO 26 43,3 5 8,3 6 10,0 5 8,3 3 5,0 15 25,0 60 100,0
Turizm Isletme. YO 27 30,3 22 24,7 1 1,1 14 15,7 19 21,3 6 6,7 89 100,0
Atca MYO 9 32,1 3 10,7 1 3,6 5 17,9 9 32,1 1 3,6 28 100,0
Aydin MYO 24 20,5 26 22,2 11 9,4 15 12,8 26 22,2 15 12,8 117 100,0
Bozdogan MYO 9 37,5 1 4,2 - - 1 4,2 8 33,3 5 20,8 24 100,0
Cine MYO 7 15,6 5 11,1 6 13,3 9 20,0 11 24,4 7 15,6 45 100,0
Didim MYO 10 23,8 4 9,5 2 4,8 10 23,8 14 33,3 2 4,8 42 100,0
Karacasu MYO 6 10,3 12 20,7 11 19,0 10 17,2 12 20,7 7 12,1 58 100,0
Kogarli MYO 2 14,3 2 14,3 2 14,3 2 14,3 6 42,9 - - 14 100,0
Kuyucak MYO 4 44 4 1 11,1 - - - 1 11,1 3 33,3 9 100,0
Nazilli MYO 30 47,6 11 17,5 4 6,3 7 11,1 4 6,3 7 11,1 63 100,0
Soke MYO 11 24,4 5 11,1 8 17,8 8 17,8 8 17,8 5 11,1 45 100,0
Sultanhisar MYO 7 11,1 7 111 4 6,3 14 22,2 17 27,0 14 22,2 63 100,0
Yenipazar MYO 21 27,3 17 22,1 8 10,4 5 6,5 9 11,7 17 22,1 77 100,0
Toplam 308 24,4 223 17,7 105 8,3 187 14,8 252 20,0 186 14,8 1261 100,0

Ogretim elemanlarinin derse hakim olamamasi olarak tanimlanan siif ydnetimi problemini oncelikli bir sorun olarak belirleyen
orgenciler % 47.6 orani ile Nazilli MYO dan ¢ikmistir. Ikinci sirada Kuyucak MYO % 44.4 ve iigiincii sirada da Beden Egitimi YO’da % 43.3
liikk oraninda 6grenci bu sorun hakkindaki onceliklerini dile getirmistir. Bu sorunun 6ncelikli olarak ele alinmasinin ¢ogunlukla Meslek Yiiksek
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Okullar1 ve Yiiksek Okullardan ¢ikmast (Kuyucak MYO % 44.4 Bozdogan MYO % 37.5, Atga MYO % 32.1, Turizm Isletme YO 30.3) dikkate
degerdir. Bu durumda oOgretim {iyelerinin derse hakimiyeti konusunda gereken hassasiyeti gostermeleri, eksik olduklar1 konularda
bilgilendirilmeleri 6nerilmektedir.
Tablo 43.3. Birimlere Gore Ogretim Uyesinin Ogrenciyi Rencide Eden Asir1 Disiplinli Tavri Sorunu

Oncelikli Sorun, | Cok énemli degil Fikrim yok Onemli sorun Boyle bir Cevap Yok Toplam
hemen ¢6ziilmeli ama ¢oziilse iyi oldugunu sorunumuz
olur diistinmiiyorum kesinlikle yok
Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %
Egitim Fakiiltesi 19 20,0 10 10,5 6 6,3 12 12,6 27 28,4 21 22,1 95 100,0
Fen Edebiyat Fakiiltesi 19 12,8 14 9,5 17 11,5 12 8,1 58 39,2 28 18,9 148 100,0
Nazilli 1BF 31 16,1 29 15,1 15 7,8 20 10,4 52 27,1 45 23,4 192 100,0
Tip Fakiiltesi 8 30,8 6 23,1 1 3,8 7 26,9 4 15,4 - 26 100,0
Ziraat Fakiiltesi 10 27,8 6 16,7 6 16,7 3 8,3 4 11,1 7 19,4 36 100,0
Aydin Saglik YO 7 23,3 8 26,7 2 6,7 3 10,0 10 33,3 - - 30 100,0
Beden Egitimi YO 21 35,0 6 10,0 6 10,0 5 8,3 6 10,0 16 26,7 60 100,0
Turizm Isletme. YO 32 36,0 5 5,6 8 9,0 9 10,1 24 27,0 11 12,4 89 100,0
Atca MYO 5 17,9 3 10,7 5 17,9 2 7,1 11 39,3 2 7,1 28 100,0
Aydin MYO 26 22,2 12 10,3 12 10,3 6 51 40 34,2 21 17,9 117 100,0
Bozdogan MYO 6 25,0 2 8,3 - - - - 10 41,7 6 25,0 24 100,0
Cine MYO 7 15,6 2 4.4 6 13,3 6 13,3 15 33,3 9 20,0 45 100,0
Didim MYO 14 33,3 3 7,1 8 19,0 2 4,8 12 28,6 3 7,1 42 100,0
Karacasu MYO 6 10,3 8 13,8 10 17,2 7 12,1 20 34,5 7 12,1 58 100,0
Kocarli MYO - - 3 21,4 1 7,1 4 28,6 5 35,7 1 7,1 14 100,0
Kuyucak MYO 4 44,4 - - 1 11,1 1 11,1 1 11,1 2 22,2 9 100,0
Nazilli MYO 20 31,7 12 19,0 6 9,5 6 9,5 11 17,5 8 12,7 63 100,0
Soke MYO 4 8,9 6 13,3 6 13,3 3 6,7 17 37,8 9 20,0 45 100,0
Sultanhisar MYO 9 14,3 2 3,2 6 9,5 8 12,7 20 31,7 18 28,6 63 100,0
Yenipazar MYO 21 27,3 5 6,5 9 11,7 3 3,9 13 16,9 26 33,8 77 100,0
Toplam 269 21,3 142 11,3 131 10,4 119 9,4 360 28,5 240 19,0 1261 100,0
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“Ogretim Uyesinin Ogrenciyi Rencide Eden Asir1 Disiplinli Tavri” olarak dile
getirilen sorunu en Oncelikli olarak % 44,4 oran1 ile Kuyucak MYO’na devam eden
ogrenciler dile getirmiglerdir. Bu sorunu sirastyla dile getiren birimlerin biiyiikk ¢cogunlugunu
MYO’lar1 ve YO’lar olusturmustur. Turizm Isletme. YO % 36, Beden Egitimi YO % 35 ve
Didim MYO % 33,3 gibi oranlarla bu simif yonetimi problemini gozler dniine sermislerdir.
Biiyilik ¢ogunlugun MYO ve YO larda toplanmasi 6gretim iiyelerinin hakimiyeti konusundaki
eksiklik disiplin problemindeki durumla paralellik gostermektedir. Bu sorunun Tip
fakiiltesinde % 30 oraninda dile getirilmesi de dersten alinacak verim diisiiniildiigiinde
dikkate deger bulunmaktadir. MYO’lar i¢inde Kogarli, bu konudaki sorun algisinin diistikliigii
ile dikkat ¢ekmektedir.
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Tablo 43.4. Birimlere Gore Derslerde Gerekli Materyallerin Yeterince Kullanilmamasi Sorunu

Oncelikli Sorun, | Cok 6nemli degil Fikrim yok Onemli sorun Boyle bir Cevap Yok Toplam
hemen ¢6ziilmeli ama ¢oziilse iyi oldugunu sorunumuz
olur diistinmiiyorum kesinlikle yok
Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %
Egitim Fakiiltesi 16 16,8 20 21,1 6 6,3 17 17,9 17 17,9 19 20,0 95 100,0
Fen Edebiyat Fakiiltesi 17 11,5 22 14,9 13 8,8 22 14,9 53 35,8 21 14,2 148 100,0
Nazilli 1BF 48 25,0 40 20,8 7 3,6 27 14,1 40 20,8 30 15,6 192 100,0
Tip Fakiiltesi 4 15,4 3 11,5 3 11,5 10 38,5 6 23,1 - - 26 100,0
Ziraat Fakiiltesi 8 22,2 7 19,4 2 5,6 6 16,7 7 19,4 6 16,7 36 100,0
Aydin Saglik YO 5 16,7 5 16,7 3 10,0 6 20,0 11 36,7 - - 30 100,0
Beden Egitimi YO 29 48,3 6 10,0 4 6,7 3 5,0 3 5,0 15 25,0 60 100,0
Turizm Isletme. YO 9 10,1 9 10,1 9 10,1 15 16,9 37 41,6 10 11,2 89 100,0
Atca MYO 4 14,3 4 14,3 1 3,6 7 25,0 10 35,7 2 7,1 28 100,0
Aydin MYO 21 17,9 7 6,0 15 12,8 19 16,2 34 29,1 21 17,9 117 100,0
Bozdogan MYO 10 41,7 2 8,3 - - 3 12,5 6 25,0 3 12,5 24 100,0
Cine MYO 10 22,2 6 13,3 2 4,4 9 20,0 9 20,0 9 20,0 45 100,0
Didim MYO 8 19,0 4 9,5 6 14,3 4 9,5 17 40,5 3 7,1 42 100,0
Karacasu MYO 16 27,6 16 27,6 4 6,9 4 6,9 15 25,9 3 5,2 58 100,0
Kogarli MYO 3 21,4 2 14,3 1 7,1 1 7,1 7 50,0 - - 14 100,0
Kuyucak MYO 3 33,3 1 11,1 - - 1 11,1 1 11,1 3 33,3 9 100,0
Nazilli MYO 18 28,6 14 22,2 6 9,5 10 15,9 9 14,3 6 9,5 63 100,0
Soke MYO 7 15,6 4 8,9 4 8,9 4 8,9 16 35,6 10 22,2 45 100,0
Sultanhisar MYO 8 12,7 6 9,5 3 4,8 8 12,7 21 33,3 17 27,0 63 100,0
Yenipazar MYO 11 14,3 3 39 5 6,5 12 15,6 19 24,7 27 35,1 77 100,0
Toplam 255 20,2 181 14,4 94 7,5 188 14,9 338 26,8 205 16,3 1261 100,0

Ogretim yontemiyle dogrudan iliskili ve dgrenci performansini etkileyebilecek bir degisken olan “Derslerde Materyallerin Yeterince
Kullanilmamasi1 Sorununun” Ogrenciler tarafindan belirtilmesinde Oncelik % 48,3’liikk bir oranla Beden Egitimi YO dadir. Dikkate deger
oranlarda bu birimi % 41,7 lik oranla Bozdogan MYO ve % 33,3 liik oranla Kuyucak MYO izlemektedir. Ogretim materyallerinin &ncelikli
olarak kullanilmasi gerekli olan MYO lar ve Beden Egitimi YO da bu durumun 6ncelikli problem olarak tanimlanmasi ilgingtir. Bu durum bize
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ogrencilerin 6gretim materyali algilamasinda bir sorun olabilecegini ya da birimlerdeki 6gretim materyali kullanimi konusunda gerek maddi
imkanlarin gerekse de 6gretim iiyesinin eksikligini isaret edebilir.

Tablo 43.5. Birimlere Gore Ogretim Uyesinin Ogrenciyle Agiz Dalasina Girmesi Sorunu

Oncelikli Sorun, | Cok énemli degil Fikrim yok Onemli sorun Boyle bir Cevap Yok Toplam
hemen ¢oziilmeli ama ¢oziilse iyi oldugunu sorunumuz
olur diistinmiiyorum kesinlikle yok
Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Sayi % Say1 %
Egitim Fakiiltesi 16 16,8 11 11,6 11 11,6 14 14,7 21 22,1 22 23,2 95 100,0
Fen Edebiyat Fakiiltesi 10 6,8 20 13,5 18 12,2 14 9,5 63 42,6 23 15,5 148 100,0
Nazilli I1BF 20 10,4 22 11,5 25 13,0 28 14,6 52 27,1 45 23,4 192 100,0
Tip Fakiiltesi 3 11,5 5 19,2 2 7,7 9 34,6 5 19,2 2 7,7 26 100,0
Ziraat Fakiiltesi 14 38,9 5 13,9 3 8,3 4 11,1 4 11,1 6 16,7 36 100,0
Aydin Saglik YO 4 13,3 8 26,7 4 13,3 5 16,7 9 30,0 - - 30 100,0
Beden Egitimi YO 19 31,7 6 10,0 6 10,0 5 8,3 7 11,7 17 28,3 60 100,0
Turizm Isletme. YO 19 21,3 11 12,4 11 12,4 16 18,0 21 23,6 11 12,4 89 100,0
Atca MYO 4 14,3 3 10,7 4 14,3 3 10,7 13 46,4 1 3,6 28 100,0
Aydin MYO 29 24,8 10 8,5 14 12,0 6 51 38 32,5 20 17,1 117 100,0
Bozdogan MYO 5 20,8 - - 1 4,2 - - 12 50,0 6 25,0 24 100,0
Cine MYO 3 6,7 1 2,2 7 15,6 3 6,7 20 44,4 11 24,4 45 100,0
Didim MYO 13 31,0 5 11,9 7 16,7 4 9,5 11 26,2 2 4,8 42 100,0
Karacasu MYO 3 5,2 4 6,9 9 15,5 6 10,3 25 43,1 11 19,0 58 100,0
Kogarli MYO 2 14,3 1 7,1 3 21,4 - - 7 50,0 1 7,1 14 100,0
Kuyucak MYO 2 22,2 - - 1 11,1 2 22,2 1 11,1 3 33,3 9 100,0
Nazilli MYO 25 39,7 7 111 6 9,5 5 79 13 20,6 7 11,1 63 100,0
Soke MYO 1 2,2 4 8,9 10 22,2 6 13,3 13 28,9 11 24,4 45 100,0
Sultanhisar MYO 7 11,1 3 4,8 5 7,9 10 15,9 19 30,2 19 30,2 63 100,0
Yenipazar MYO 16 20,8 3 3,9 10 13,0 7 91 9 11,7 32 41,6 77 100,0
Toplam 215 17,0 129 10,2 157 12,5 147 11,7 363 28,8 250 19,8 1261 100,0
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Sinif ydnetimi ile ilgili olan bir diger problem olan “Ogretim Uyesinin Ogrenciyle
Agiz Dalasina Girmesi”nin en Oncelikli isaretlendigi birim Nazilli MYO (% 39.7) olmustur.
Bu birimde 6ncelikli sorun algisinin genel ortalamasi olan % 17 oram iki katindan daha fazla
asilmaktadir. Benzer bir durum Ziraat Fakiiltesi ( % 38.9) icin de gecerlidir. Bu birimleri
BESYO (% 31.7 ) ve Didim MYO (% 31) izlemistir. Diger simif yOnetimi problemi
“Ogrencinin 6gretim liyesi tarafindan rencide edilmesi” nin de BESYO’da ve Didim MYO’da
oncelikli ele alinmis, bu durum sebepler ve alinabilecek Onlemler konusunda bu sorunu
irdeleme agisindan arasgtirmacilarin  dikkatini ¢ekmistir. Bu sorunu ¢ogunlukla
yagsamadiklarini ya da oncelikli sorun olmadigini dile getiren birimler arasinda en dikkate
deger olanlar1 S6ke MYO ( % 2.2), Karacasu MYO (% 5.2), Cine MYO (% 6.7) ve Fen
Edebiyat Fakiiltesi (% 6.8) dir. Ogretim iiyeleri ile 6grencilerin arasindaki simif igi iletisimin
de bir pargas1 olarak goriilen bu sorun konusunda 6gretim iiyelerinin iletisim ve siif yonetimi
ile ilgili bir egitimden ge¢meleri dnerilmektedir.
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Tablo 43.6. Birimlere Gore Derslerin Ogrenci Katihmiyla Islenmemesi Sorunu

Oncelikli Cok 6nemli Fikrim yok Onemli sorun Boyle bir Cevap Yok Toplam
Sorun, hemen degil ama oldugunu sorunumuz
¢Oziilmeli ¢oziilse iyi olur diistinmityorum | Kesinlikle yok
Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %
Egitim Fakiiltesi 16 16,8 20 21,1 9 9,5 17 17,9 14 14,7 19 20,0 95 100,0
Fen Edebiyat Fakiiltesi 27 18,2 24 16,2 13 8,8 27 18,2 34 23,0 23 15,5 148 100,0
Nazilli 1BF 38 19,8 28 14,6 11 5,7 40 20,8 37 19,3 38 19,8 192 100,0
Tip Fakiiltesi 2 7,7 6 23,1 8 30,8 5 19,2 3 11,5 2 7,7 26 100,0
Ziraat Fakiiltesi 8 22,2 12 33,3 4 11,1 4 111 2 5,6 6 16,7 36 100,0
Aydin Saglik YO - - 7 23,3 5 16,7 4 13,3 14 46,7 - - 30 100,0
Beden Egitimi YO 18 30,0 6 10,0 4 6,7 8 13,3 7 11,7 17 28,3 60 100,0
Turizm Isletme. YO 14 15,7 19 21,3 6 6,7 22 24,7 18 20,2 10 11,2 89 100,0
Atca MYO 3 10,7 9 32,1 3 10,7 5 17,9 6 21,4 2 7,1 28 100,0
Aydin MYO 18 15,4 20 17,1 14 12,0 20 17,1 26 22,2 19 16,2 117 100,0
Bozdogan MYO 4 16,7 4 16,7 3 12,5 2 8,3 8 33,3 3 12,5 24 100,0
Cine MYO 5 11,1 3 6,7 3 6,7 7 15,6 14 31,1 13 28,9 45 100,0
Didim MYO 9 21,4 3 7,1 8 19,0 10 23,8 8 19,0 4 9,5 42 100,0
Karacasu MYO 5 8,6 10 17,2 8 13,8 11 19,0 18 31,0 6 10,3 58 100,0
Kogarli MYO - - 4 28,6 2 14,3 - - 8 57,1 - - 14 100,0
Kuyucak MYO 3 33,3 1 111 - - 1 111 1 111 3 33,3 9 100,0
Nazilli MYO 12 19,0 12 19,0 7 11,1 14 22,2 9 14,3 9 14,3 63 100,0
Soke MYO 3 6,7 10 22,2 8 17,8 8 17,8 9 20,0 7 15,6 45 100,0
Sultanhisar MYO 7 111 5 7,9 5 7,9 11 17,5 20 31,7 15 23,8 63 100,0
Yenipazar MYO 11 14,3 11 14,3 9 11,7 12 15,6 9 11,7 25 32,5 77 100,0
Toplam 203 16,1 214 17,0 130 10,3 228 18,1 265 21,0 221 17,5 1261 | 100,0

Genel diizlemde bu baslikta sorun algis1 gorece diisiik seyretmektedir ve boyle bir sorunlarinin olmadigin1 sdyleyenlerin toplam igindeki
paylar1 daha yiiksek diizeydedir. Ancak tablodan goriildiigii izere birimler arasinda dikkate deger farklilagmalar olusmaktadir. Derslerin 6grenci
katilimiyla islenmemesi, 0gretim iiyesinin teoriye dnem vermesi ve ¢agdas dgretim yontemlerinin uygulanmasi konusunda yetersiz oldugu
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konusunda bir yoruma yol agmaktadir. Bu sorunun dikkate deger bir sekilde Kuyucak MYO’ da (% 33.3) ve Beden Egitimi YO’ da (% 30)
oncelikli olarak dile getirilmesi ilgingtir. Ciinkii her iki birim de 6grenci katiliminin yiiksek olmasi gereken bir akademik igerige sahiptir. Ayni
zamanda uygulama ¢alismalarinin 6ncelikli olmasi gerektigi diisiiniilen Ziraat Fakiiltesi’nde (% 22.2) ve Didim MYO’ da (% 21.4) bu oranlarin
dikkate deger bulunmasi ilgingtir.

Tablo 43.7. Birimlere Gore Derslere Asistanlarin Girmesi Sorunu

Oncelikli Sorun, Cok dnemli Fikrim yok Onemli sorun Boyle bir Cevap Yok Toplam
hemen degil ama oldugunu sorunumuz
¢oziilmeli ¢oziilse iyi olur diistinmiiyorum | kesinlikle yok
Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %
Egitim Fakiiltesi 12 12,6 17 17,9 15 15,8 13 13,7 17 17,9 21 22,1 95 100,0
Fen Edebiyat Fakiiltesi 6 4,1 13 8,8 21 14,2 22 14,9 64 43,2 22 14,9 148 100,0
Nazilli IIBF 19 9,9 27 14,1 27 14,1 20 10,4 57 29,7 42 21,9 192 100,0
Tip Fakiiltesi 1 3.8 3 11,5 3 11,5 6 23,1 13 50,0 - - 26 100,0
Ziraat Fakiiltesi 13 36,1 8 22,2 6 16,7 4 11,1 2 5,6 3 8,3 36 100,0
Aydin Saglik YO 1 3,3 8 26,7 3 10,0 6 20,0 12 40,0 - - 30 100,0
Beden Egitimi YO 12 20,0 2 3,3 13 21,7 3 5,0 10 16,7 20 33,3 60 100,0
Turizm Isletme. YO 19 21,3 17 19,1 5 5,6 21 23,6 16 18,0 11 12,4 89 100,0
Atca MYO 1 3,6 1 3,6 5 17,9 3 10,7 16 57,1 2 7,1 28 100,0
Aydin MYO 10 8,5 8 6,8 34 29,1 11 9,4 31 26,5 23 19,7 117 100,0
Bozdogan MYO 2 8,3 1 4,2 3 12,5 1 4,2 12 50,0 5 20,8 24 100,0
Cine MYO - - 4 8,9 6 13,3 6 13,3 19 42,2 10 22,2 45 100,0
Didim MYO 8 19,0 1 2,4 9 21,4 3 7,1 17 40,5 4 9,5 42 100,0
Karacasu MYO 1 1,7 3 5,2 18 31,0 4 6,9 22 37,9 10 17,2 58 100,0
Kogarli MYO 2 14,3 1 7,1 3 21,4 5 35,7 3 21,4 - - 14 100,0
Kuyucak MYO 2 22,2 1 11,1 1 11,1 - - 2 22,2 3 33,3 9 100,0
Nazilli MYO 9 14,3 7 11,1 14 22,2 8 12,7 15 23,8 10 15,9 63 100,0
Soke MYO 5 111 1 2,2 10 22,2 5 11,1 17 37,8 7 15,6 45 100,0
Sultanhisar MYO 4 6,3 6 9,5 10 15,9 9 14,3 18 28,6 16 25,4 63 100,0
Yenipazar MYO 17 22,1 3 3,9 14 18,2 6 7,8 12 15,6 25 32,5 77 100,0
Toplam 144 11,4 132 10,5 220 17,4 156 12,4 375 29,7 234 18,6 1261 | 100,0
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Aragtirma gorevlileri, gorevlerinin bir pargast olarak zaman zaman dersleri de asiste
etmek durumundadirlar. Ancak bir dersin 6gretim iiyesi tarafindan tiimiiyle arastirma
gorevlisine devredilmesi hem yasal agidan hem de etik agidan kabul edilebilir degildir.
Ogrenciler tarafindan 6ncelikli olarak ele alman diger bir egitim-dgretim problemi “Derslere
Asistanlarin Girmesi” dir. Genel dagilima bakildiginda % 11,4 gibi en diigiik sorun algisinin
olustugu konulardan biri budur. Fakat birimlere gore ¢aprazlandiginda bu durumun en ¢ok
Ziraat Fakiilte’sinde (% 36.1) geneldeki oncelikli sorun algisini yansitan % 11,4’liik orant ii¢
katindan daha fazla asarak ilk sirada yer aldigi goriilmektedir. Kuyucak MYO, Yenipazar
MYO, Turizm Isletme YO VE Beden Egitimi YO’ da bu oranlarin % 20 civarinda dncelikli
sorun olarak ele alinmis olmasi1 da bu birimlerde 6gretim {iyesi eksikligini ya da yiikiinii dile
getirmis olabilir. Egitim Fakdiltesi’'ndeki 6grenciler de olmasi gerekenden daha yiiksek bir
oranla bu durumu Oncelikli bir sorun olarak dile getirmislerdir. Sorunun ¢dziimiiyle ilgili
olarak 6gretim iiyelerinin bu konuda daha hassas davranmalar1 ve fazla ders yiikii almamalari
konusunda gereken 6nlemleri almalar1 6nerilmektedir.
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Tablo 43.8. Birimlere Gore Uygulama Derslerinde Ogretim Uyesinin Derse Bizzat Katilmamasi Sorunu

Oncelikli Cok dnemli Fikrim yok Onemli Boyle bir Cevap Yok Toplam
Sorun, degil ama sorun sorunumuz
hemen coziilse iyi oldugunu kesinlikle
¢oziilmeli olur diistinmiiyor yok
um
Say1 | % Say1 | % Say1 | % Say1 | % Say1 | % Say1 | % Say1 %
Egitim Fakiiltesi 13 13,7 16 16,8 10 105 | 12 126 | 23 | 242 | 21 | 221 | 95 100,0
Fen Edebiyat Fakiiltesi 9 6,1 12 8,1 38 | 25,7 11 7,4 49 | 331 | 29 19,6 | 148 | 100,0
Nazilli 1IBF 11 5,7 14 7,3 49 255 | 18 9,4 53 | 276 | 47 | 245 | 192 | 100,0
Tip Fakiiltesi 9 34,6 6 23,1 2 7,7 4 15,4 5 19,2 - - 26 100,0
Ziraat Fakiiltesi 13 | 36,1 7 19,4 5 13,9 2 5,6 4 11,1 5 139 | 36 100,0
Aydin Saglik YO 4 13,3 4 13,3 3 10,0 5 16,7 13 | 433 1 3,3 30 100,0
Beden Egitimi YO 14 | 233 5 8,3 7 11,7 8 13,3 8 13,3 18 | 30,0 | 60 100,0
Turizm Isletme. YO 12 135 | 13 14,6 9 10,1 16 180 | 28 | 315 11 12,4 | 89 100,0
Atca MYO 1 3,6 2 7,1 4 14,3 5 17,9 14 | 50,0 2 7,1 28 100,0
Aydin MYO 8 6,8 8 6,8 27 23,1 13 11,1 | 40 | 342 | 21 17,9 | 117 | 100,0
Bozdogan MYO 5 20,8 - - - - 1 4,2 13 | 54,2 5 20,8 | 24 100,0
Cine MYO 4 8,9 2 4.4 5 11,1 3 6,7 20 | 444 | 11 | 244 | 45 100,0
Didim MYO 8 19,0 4 9,5 8 19,0 7 16,7 12 | 28,6 3 7,1 42 100,0
Karacasu MYO 1 1,7 5 8,6 12 20,7 7 121 | 24 | 414 9 155 | 58 100,0
Kocarli MYO - - 3 21,4 1 7,1 1 7,1 8 57,1 1 7,1 14 100,0
Kuyucak MYO 1 11,1 - - 1 11,1 1 11,1 3 33,3 3 33,3 9 100,0
Nazilli MYO 7 11,1 8 12,7 18 | 28,6 5 79 15 | 23,8 10 159 | 63 100,0
Soke MYO 6 13,3 3 6,7 6 13,3 3 6,7 16 | 35,6 11 | 244 | 45 100,0
Sultanhisar MYO 4 6,3 3 4,8 7 111 11 175 | 20 31,7 18 28,6 63 100,0
Yenipazar MYO 10 13,0 6 7,8 12 15,6 7 91 13 169 | 29 | 37,7 | 77 100,0
Toplam 140 | 11,1 | 121 | 96 | 224 | 17,8 | 140 | 11,1 | 381 | 30,2 | 255 | 20,2 | 1261 | 100,0
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Teorik derslerde asistanlarin gérev almasi sorununun yani sira “Uygulama derslerinde
Ogretim iiyelerinin derse bizzat katilmamalar1” durumunun ilk sirada yer alan ¢6ziilmesi geren
bir sorun olarak goriilmesi de birimlere gore farklilik gostermistir. Bu durumu 6ncelikli ve
¢oOziilmesi gereken bir sorun olarak goren dgrenciler ¢ogunlukla Ziraat Fakiiltesi (% 36.1) ve
Tip Fakiiltesi’nde (% 34.6) yer almaktadir. Kogarli MYO’ da bu konunun 6ncelikli bir sorun
olmamasi da dikkate deger bir ayrintidir. Bu tablo bize uygulamanin olmazsa olmaz oldugu
iki fakiiltede de Ogretim fiiyelerinin bu tiir derslerde asistanlarmni kullandiklar1 diislincesini
ortaya c¢ikarmaktadir. MYO’ larda ise bu konuda 6gretim iiyelerinin daha hassas olduklari
asikardir. Sorunun oncelikli olma olasilig1 yiiksek okul, fakiilte ve MYO’lardaki 6gretim
tiyelerinin uygulama derslerinde bizzat bulunmasi konusunda hassasiyetlerini arttirmalari
onerilmektedir.

Tablo 44. ADU Ogrencisi Olmaktan Duyulan Memnuniyet

Say1 %
ADU 6grencisi olmaktan 816 64.7
memnunum
ADU 6grencisi olmaktan memnun 391 31.0
degilim
Cevap yok 54 4.3
Toplam 1261 100.0

Ogrencilerin ADU 6grenci olmaktan memnun olma durumlari incelendiginde, %
64.7’sinin ADU 6grencisi olmaktan memnun oldugu, % 31’inin memnun olmadigi, %
4.3’linlin ise bu soruya herhangi bir cevap vermedigi goriilmektedir. Memnun olmadigini
bildiren Ogrenciler, memnuniyetsizlik gereksinimlerini fiziksel, sosyo kiiltiirel ve egitim
ogretimle ilgili nedenlere baglamaktadirlar. Fiziksel mekani1 begenmeme, gerek &grenim
goriilen birimin kurulu oldugu cevreyi gerekse birimin kendi fiziksel 6zelliklerini yetersiz
bulma bi¢iminde ortaya ¢ikmaktadir. Sosyo-kiiltiirel nedenler, biiyiliksehirlerde kurulu olan ve
koklii geleneklere sahip iiniversitelerle yapilan kiyaslamanin sonucunda ADU’de yeteri kadar
konferans, kongre, konser, sinema, tiyatro ve benzeri kiiltiirel faaliyetin olmamasi, Aydin
sehrinin bu agidan yetersiz, diger il¢elerin ise neredeyse kisir olmalarindan hareketle dile
getirilmektedir. Egitim-0gretimle ilgili nedenler fiziksel altyapi eksikliklerinden o6gretim
elemanlarina kadar uzanan bir dizi faktorle baglantili memnuniyetsizlik kaynagi olarak
belirtilmektedir.
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Tablo 45. ADU Ogrencisi Olmaktan Duyulan Memnuniyet Diizeyinin Birimlere Gore
Dagilim

ADU ADU Cevap Yok Toplam

Ogrencisi Ogrencisi

olmaktan olmaktan

memnunum memnun

degilim
Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %

Egitim Fakiiltesi 66 69,5 19 20,0 10 10,5 95 | 100,0
Fen Edebiyat Fakiiltesi 98 66,2 44 29,7 6 4,1 148 | 100,0
Nazilli IIBF 102 | 53,1 81 42,2 9 4,7 192 | 100,0
Tip Fakiiltesi 10 38,5 16 61,5 - - 26 100,0
Ziraat Fakiiltesi 21 58,3 14 38,9 1 2,8 36 | 100,0
Aydin Saglik YO 23 76,7 7 23,3 - - 30 | 100,0
Beden Egitimi YO 10 16,7 45 75,0 5 8,3 60 | 100,0
Turizm Isletme. YO 63 70,8 24 27,0 2 2,2 89 | 100,0
Atca MYO 27 96,4 1 3,6 - - 28 | 100,0
Aydin MYO 97 82,9 17 14,5 3 2,6 117 | 100,0
Bozdogan MYO 12 50,0 11 45,8 1 4,2 24 | 100,0
Cine MYO 32 71,1 11 24,4 2 4,4 45 | 100,0
Didim MYO 28 66,7 14 33,3 - - 42 | 100,0
Karacasu MYO 37 63,8 19 32,8 2 3,4 58 | 100,0
Kogarli MYO 10 71,4 4 28,6 - - 14 | 100,0
Kuyucak MYO 7 77,8 2 22,2 - - 9 100,0
Nazilli MYO 39 61,9 21 33,3 3 4,8 63 | 100,0
Soke MYO 34 75,6 10 22,2 1 2,2 45 | 100,0
Sultanhisar MYO 50 79,4 10 15,9 3 4,8 63 | 100,0
Yenipazar MYO 50 64,9 21 27,3 6 7,8 77 | 100,0
Toplam 816 | 64,7 | 391 | 31,0 54 4,3 | 1261 | 100,0

Hangi birim Ogrencilerinde memnuniyet diizeyinin yiikseldigi veya diistiigiini
anlamaya doniik olarak olusturulan yukaridaki tabloda, Egitim Fakiiltesi’nde memnuniyet
diizeyi ortalamanin {iizerine c¢ikarak % 70’e yaklasmaktadir. Fen Edebiyat Fakiiltesi
Ogrencilerinde de % 66,2’lik oranla ortalamanin biraz iistiinde memnuniyet diizeyi
gozlenmektedir. Nazilli [IBF°’de ADU 6grencisi olmaktan duyulan memnuniyet % 53,1 ile
ortalamanin bir hayli altina diismekte ve neredeyse yar1 yariya bir diizeye gerilemektedir. Tip
Fakiiltesi’nda arastirmaya katilan 26 0Ogrenciden sadece 10°u (% 38,5) memnuniyet
bildirmistir. Soruyu cevapsiz birakan dgrencinin olmadig Tip Fakiiltesi’nde ADU &grencisi
olmaktan memnun olmadigini bildirenlerin oram1 % 61,5 gibi ¢ok yiiksek bir orandadir.
Memnuniyet bildirenlerin oran1 Ziraat Fakiiltesi icin % 58,3; Aydin Saglik YO i¢in % 76,7;
Beden Egitimi YO i¢in % 16,7; Turizm Isletme. YO igin % 70,8; Atca MYO igin % 96,4;
Aydin MYO i¢in % 82,9; Bozdogan MYO i¢in % 50; Cine MYO i¢in % 71,1; Didim MYO
icin % 66,7; Karacasu MYO icin % 63,8; Kocarli MYO i¢in % 71,4; Kuyucak MYO icin %
77,8; Nazilli MYO icin % 61,9; Soke MYO icin % 75,6; Sultanhisar MYO i¢in % 79,4,
Yenipazar MYO igin % 64,9 olarak bulunmustur. Bu durumda ADU &grencisi olmaktan
memnun oldugunu bildiren genel toplamdaki % 64,7°lik oran Egitim Fakiiltesi, Fen Edebiyat
Fakiiltesi, Aydin Saglik YO, Turizm Isletme. YO, At¢a MYO, Aydin MYO, Cine MYO,
Didim MYO, Kocarli MYO, Kuyucak MYO, Séke MYO, Sultanhisar MYO ve Yenipazar
MYO’da asilmaktadir. Atca MYO % 96,5’lik memnuniyet oranmi ile en yiiksek diizeyi
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tutturmaktadir. Buna karsilik Tip Fakiiltesi, Nazilli {IBF, Ziraat Fakiiltesi, Beden Egitimi YO,
Bozdogan MYO, Karacasu MYO ve Nazilli MYO o6grencileri genel ortalamanin altinda bir
memnuniyet diizeyi bildirmislerdir. Bunlar arasinda Beden Egitimi YO asin1 diisiik sayilmasi
gereken 6grenci memnuniyeti ile dikkat cekmektedir.
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SONUC VE ONERILER

Tiirkiye’nin hem biiyiik bir gen¢ niifusa hem de 6grencilerin agirlikli kismin1 mesleki
egitim yerine diiz liselere yonlendiren ¢arpik egitim sistemine sahip olmasi nedeniyle, her yil
tiniversite giris smavlarina sayilar1 milyonlar1 bulan bir yigilma gerceklesmektedir. Bu
kosullarda toplumdan gelen yliksek 6grenim ihtiyaci baskisini hafifletmeye doniik kamu
politikalar1 izlenmekte ve evrensel Olgiitlere uygun bilimsel 6gretim yapmak icin gerekli
altyapis1 olusmamuis iiniversiteler agilmaktadir. Adnan Menderes Universitesi 1992 yilinda
kurulmus 24 tiniversiteden biridir ve 2011 yihi itibariyle 19 yili geride birakmis ¢ok geng bir
tiniversitedir. Geng bir {lniversite olmanin getirdigi her tirlii eksiklik, basta iiniversite
yoneticileri olmak iizere Ogretim tyeleri ve idari personelin gayretleriyle giderilmeye
calisilmaktadir. Ancak Ogrencilerin bir iiniversiteden beklentileri, akademik egilimleri ve
sosyo-kiiltiirel nitelikleri, onemli Ol¢lide Ogrencilerin {iniversite 6ncesi sahip olduklar
kosullarca belirlenmektedir ve ¢ogu kez yoneticilerin ve dgretim iiyelerinin 6znel gayretleri
ile degistirilebilir nitelik arzetmeyebilmektedir. Son on yillarda Tiirkiye’'nin yasamakta
oldugu hizli sosyo-ekonomik ve kiiltiirel degisim siirecinin sonucu olarak, genglerin tutum ve
degerlerinde de Onemli degismeler oldugu pek ¢ok sosyal bilim calismasinda ortaya
konulmaktadir.™

Genglik aragtirmalarinda ortaya konan bulgularin 6zgiil bir toplumsal kategori
olusturan gengligin derinlemesine incelenmesi kadar belirli ihtiyat paylar1 dahilinde toplumsal
siireclerin de c¢oziimlenmesine katki yapacagi acgiktir. Bunun baslica nedeni genclik
doneminin toplumsallagma siirecinin en yogun olarak yasandigi donem olmasi ve bu haliyle
gengligin toplumu yansitmasidir. Gengligin degerleri, toplumun kendisine aktardigi ya da
aktaramadig1 degerlerin bir bileskesi olarak olusmaktadir. Tiirk toplumu, 1980 sonrasinin disa
acilma siirecinin etkilerini ekonomiden kiiltlire kadar hissetmis, kdyden kente go¢iin yarattig
toplumsal dinamiklerden siyasal gelismelere kadar bir dizi faktor degerler diinyasini da
derinden etkilemis ve etkilemeye devam etmektedir. Genglik kitleleri yasanan hizli toplumsal
doniisimden ve bu donlsiimiin getirdigi deger farklilagsmalarindan en fazla etkilenen
kesimlerin baginda gelmektedir.

Universite giris savlarina her yil bagvuranlarin sayis1 uzun yillardir 2 milyona yakin
diizeydedir. Genel akademik lise mezunlarinin is bulma sansinin neredeyse hi¢c olmadigi
kosullarda yiizbinlerce gen¢ i¢in lniversite 6grenimi gormek, neyin O0grenimini gorecegi
sorusundan bagimsiz olarak bagli basina bir amaca donilismiistiir. Genglerin {iniversiteye
bakisint 6nemli Olgiide kosullayan bu aragsallik, sosyo-ekonomik doniisiim hizina bagl
toplumsal deger erozyonu ile desteklenmektedir. Neoliberal politikalarin tegvik ettigi tiiketim
toplumu degerleri, medyanin algilar1 ve degerleri manipiile etmekte gorece daha etkili bir rol
oynamas1 ve ailelerin egitim diizeyini de kapsayacak big¢imde tasidiklar1 tabakasal deger
sistemi ile birlestiginde, 6zellikle yeni kurulmus iiniversitelerin karsilastiklar1 6grencilerle
ilgili olarak, lstlenmeleri gereken islevler boliimler bazinda temel mesleki formasyonun
verilmesi ve bilimsel bilgilerin aktarilmasi ile sinirli kalamayacak kadar artmaktadir. Ciinkii
gencligin daha Once ¢Oziilmiis olmasi gereken sorunlart hayatlarinin en 6nemli yillarini
gecirecekleri kurumun i¢inde devam etmekte ve giderek daha kalici hale gelmektedirler.
ADUGENC’in Ogrenci Profili arastirmalarinin bu baglamda ele alinmasinin ve ortaya ¢ikan
bulgularin bu acidan degerlendirilmesinin yararh olacag diistiniilmektedir.

3 Baz1 6rnekler igin bkz. Turkish Youth 98 The Silent Majority Highlighted, Konrad Adenauer Foundation,
Ankara, 1999; ibrahim Armagan, Genglik Géziiyle Genglik, 21 Yiizy1l Esiginde Tiirkiye Gengligi Degerler
Sistemi, Kirkisraklilar Vakfi USADEM Yay., Istanbul, 2004; ilhan Tekeli, Tarih Bilinci ve Genglik, Tarih Vakfi
Yurt Yay., Ist., 1998; Nurhan Yentiirk, Yoriik Kurtaran, Giilesin Nemutlu (Der.), Tiirkiye’de Genglik Calismasi
ve Politikalari, Istanbul Bilgi Universitesi Yay., Ist., 2008; Umut Sarp Zeylan, Egitimin Degeri ve Genglik,
Egitimli Istanbul Gengliginin Degerler Diinyasi, Istanbul Bilgi Universitesi Yay., Ist., 2007
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ADU bgrencilerinin kisisel ve ailevi dzelliklerine bakildiginda yaridan fazla bir kismu
(% 54.2) biiyiiksehirlerden ve il merkezlerinden geldikleri goriilmektedirr. Geriye kalan %
44.9’luk bir kism1 da ilge, belde, kasaba, kdy, mezra gibi yerlesim yerlerinde yasamislardir.
Bu veriler iki amagla aranmustir. Birincisi, Tiirkiye’nin kentlesme dinamiklerinin ADU’ye
Ogrenci kitlesi ilizerinden ne Olclide yansimakta oldugunu ortaya ¢ikarmak; ikincisi,
demokratiklesme slirecinin ayrilmaz bir parcasit olan kent kiiltiirii ve kentsel degerlerin
igsellestirilmesi i¢in gereken ¢evresel sartlara Ogrencilerin ne Olclide asina olduklarini
anlamaya caligsmaktir. Sosyallesme siireci aile, akraba ve arkadas ¢evresi, medya gibi bir dizi
faktoriin etkisinde gergeklesmektedir. Bireyin yasam ortami olarak mekanlar, sosyallesme
stirecinde kazanilan degerlerin 6nemli tastyicilarindan biridir. Bu noktada indirgemeci bir
iliski kurmak dogru olmamakla birlikte, kent ve kir kiiltiirlerinin birbirlerine gore farklar
tagidiklar1 ve hosgori, disa doniikliik, farkliliklarla birlikte yasama gibi demokratik toplumsal
diizenlerin kiiltiirel tamamlayicilar olarak goriilen degerlerin aktarim ortamlarinin esas olarak
kentsel mekanlar olduklarini sdylemek miimkiindiir. Ilgili tablolardan goriilecegi iizere
biiyiiksehir ve il merkezinde sosyallesmis olan Ogrencilerin yiizdelik toplami % 54,2
diizeyindedir. Ilge, belde/kasaba ve koy kokenli dgrencilerin toplaminin % 45’i buldugu
goriilmektedir. Tiirkiye’de kentlerin dnemli bir kism1 sanayilesme temelinde degil, kdyden
kente go¢ temelinde bicimlenmektedir. Bu durum Tiirkiye kentlerinin, niifus yogunlugundan
dolay1 istatistik olarak kent kabul edilmekle birlikte, sosyolojik olarak kentsel iliski ve
degerlerin yeterince olusmadigi, kirsal iligki ve bagliliklar temelinde olusan sosyal iligki
aglarmin damga vurdugu mekanlar olarak gelismesi anlamina gelmektedir. Bir bagka deyisle,
kirsal niifus bir tarafa, kentsel oldugu kabul edilen niifusun da 6nemli bir kismi1 esas olarak
kirsal iliski, baglilik ve degerlerden olusan bir geleneksel kiiltiir atmosferi ile siki bir etkilesim
icindedir.

Ogrencilerin sosyallesme siirecleri iizerinde etkili olan cevresel faktdrler arasinda,
yerlesim yerinin niteligi gibi ¢evresel olanlar etkilidirler. Sosyal etkinliklerin ulasilabilir bir
mesafede oldugu kentsel mekanlarda, bu tiir etkinliklere katilmis olmanin ve dolayisiyla
onlara asina olmanin getirdigi bir avantajdan sozedilebilir. Bunun sonucu olarak, bireyin
ileriki yasaminda, ¢ocukluk doneminden baslayarak, hayatinin somut tecriibeleri arasina
girmis bazi etkinliklere katilmayi siirdiirme davranisi gostermesi beklenebilir. Sosyo-kiiltiirel
etkinliklere zaman ayirma kiiltiirliniin inivesite egitimine kadar kazanilmasi oldukga
onemlidir. Ancak tersten bakildiginda, tiniversite egitimi ve kampus ortaminin da 6grenci
kuliipleri, SKS Daire Bagkanligi, ilgili diger birimler ve Rektorliik kanaliyla spor, gezi, sergi,
konser, sinema, tiyatro ve bilimsel etkinlik olanaklarini yaratmasi ve bu konuda uyarici
saglayarak 6grencilere farkindalik edindirmesi 6nemlidir.

ADU bgrencileri esas olarak yoksulluk smirinda ve altinda yasayan orta-alt ve alt-iist
tabaka ailelerin ¢ocuklaridir. Ebeveynler agirlikli olarak ortadgretim mezunudurlar ve
cogunlukla 2 ila 4 c¢ocuk sahibidirler. Bu kosullarda c¢ocuk okutmakta zorlanmakta ve
cocuklariin yemek-barinma-isinma ihtiyaclarii tek kalem 6demeyle ¢ozebilecekleri devlet
ve Ozel yurt seceneklerine yonelmektedirler. Ogrencilerin yarisi burs alabilmekte ancak
alanlarin da 6nemli bir kismini kapsayacak bi¢imde uygun bir is bulursa ¢alismak istediklerini
bildirenlerin oran1 % 70’e yaklagmaktadir. Bir baska deyisle 6grencilerin ekonomik olarak
daha ferah kosullara sahip olma arayisi ve talebi bulunmaktadir.

Ogrencilerin sosyo-kiiltiirel &dzellikleri, onlarin kisisel ve ailevi ozelliklerinin
yansimasidir. Biiyliksehir ve illerin gorece yoksul orta ve alt tabakalarindan gelen 6grenciler,
tiniversite yasami Oncesi kendilerini entelektiiel olarak motive edecek aile, okul ve toplumsal
cevrelere sahip degildirler. Bunun bir sonucu olarak gazete ve kitap tiilketmemektedirler. Bir
avantaj gibi goziikmekle birlikte ADU’de ciddi ¢apta ideolojik gruplasmalarin ve ¢atismalarin
olmamasimi saglayan nedenlerden biri de budur. Ogrenciler arasinda siyasal ve ideolojik
saflagmalar su ya da bu 0Olglide vardir fakat esas olarak, kendilerini ait hissettikleri gruplarin
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ideolojik-siyasi Onderligini yapabilecek, okuyan, arastiran entelektiicl kapasitesi yiiksek
Ogrencilerin sayist gorece azdir. Sivil toplum Orgiitlerine {liyelik oraninin diisiikligli 6grenci
konseyi se¢imlerine katilim oraninin diistikliigli ve topluluk iiyeligi oranlarmin diisiikliigii
kendi iginde tutarl bir biitiin olusturmaktadir. ADU 6grencileri arasinda sosyo-kiiltiirel olarak
“merak etmedigi i¢in” okumayan ve katilmayanlarin orani hayli yiiksektir. Ogrencilik
doneminde 6zgiil kosullardan dolay1 TV izleme oraninin diisiik olmasi beklentilere uygun bir
durumdur ve yine beklentilere uygun olarak ADU 6grencilerinin agirlikli kismi1 TV karsisina
gectiginde toplumsal ortalama ne izliyorsa onu izlemektedir. Universite ortamini1 kendisini
entelektiiel egilimler ve akademik yetenekler diizleminde asmak i¢in degerlendirmek isteyen
Ogrenciler de vardir. Fakat onlarin oniinde ise baslica iki engel bulunmaktadir. Birincisi
kiltiirel tiriinleri disaridan satin alabilmek i¢in gereken maddi imkanlarinin zayifligi, ikincisi
ise geng bir {iniversitt olan ADU’niin sosyo-kiiltiirel etkinlik diizeyi acisindan
yetersizlikleridir. Bu kosullarda bilgisayar, Ozellikle internet baglica ikame araci olarak
sivrilmektedir. Ogrencilerin ezici bi cogunlugu kendi akran gruplarmnin Tiirkiye genelindeki
oranlarina denk bir sekilde bilgisayar kullanicisidir fakat bilgisayar kullanmak internet
kullanmakla 6zdes durumdadir. Haber okumak, oyun oynamak, sosyal paylasim sitelerinde
sosyallesmek ve 6devler i¢in bilgiye ulasmak internete girmekle 6zdeslesmis gibidir.

Sigara, alkol ve bagimlilik yapan diger maddelerin kullaniminda 6grenciler iginde
yasadiklar1 toplumu bir kez daha aynalamakta ve yansitmaktadirlar. Genglik doneminin ayni
zamanda bir kimlik arayis1 donemi olmasi ve madde kullaniminin ¢ogu kez kimlik imajlari ile
6zendirilmesinin sonucu olarak, 6grenciler arasida Ozellikle sigara kullanma oraninin
yiiksekliginden sozedilebilir. Saglikli yasamakla baglantisi agik olmakla birlikte &zellikle
sigara kullaniminin azaltilmasi, 6grencilerin enerji ve dikkatlerinin kanalize edilecegi basta
spor olmak iizere bazi etkinliklerin daha yaygin hale getirilmesi ile miimkiindiir. ADU’niin
sosyo-kiiltiirel etkinlikleri birimlerin i¢ine tagimak konusunda yapabilecegi pek cok seyin
oldugu ortadadir. Spor sahalarinin inga edilmesi, sinema ve tiyatro topluluklarinin tesvik
edilmesi, toplu gosterimler, anlagmali salonlarda yapilacak iicretsiz ya da indirimli
gosterimler ve hatta merkez kampus basta olmak {izere sinema-tiyatro-konser alanlarinin insa
edilmesi, birimlerde bu etkinlikler igin yer ayrilmasi gibi adimlar atilabilir.

Ogrencilerin akademik yasamla iliskilerine bakildiginda ¢esitli konularda dile getirilen
memnuniyetsizlik algilar1 goriilmektedir. Herhangi bir konuda memnuniyetsizligi yiikselten
en 6nemli etmenlerin basinda beklenti diizeyi gelmektedir. Ornegin Nazilli IIBF dgrencileri
lisans  Ogrenimi  gordiikleri i¢in  kendilerini merkez kampiisteki ~ 6grencilerle
kiyaslamaktadirlar. Merkezde bulunan cesitli avantajlardan uzak olmalari, fakiilte kazanarak
onlar1 haketmis olduklar1 diislincesi ile birlesince yoksunluk duygusu daha agir hale
gelmektedir. Nazilli’ye oranla daha dezavantajli ilgelerde bulunmasina karsin bazi MYO
ogrencileri arasinda hosnutsuzluk duygusunun daha az goriilmesinin nedenlerinden biri budur.
Baz1 MYO’lar bulunduklar ilgeler sosyal yasam zenginligi agisindan dezavantajli olsalar da,
Aydin sehir merkezine, Nazilli’ye ya da Kusadasi gibi sosyal yasamin gorece daha zengin
oldugu bolgelere yakinliklarini avantaj olarak algilamaktadirlar. Hem periferi ilgelerde hem
de gorece biiylik bolgelere uzak konumda bulunan Karacasu, Bozdogan gibi MYO’larda
yoksunluk duygusundan dogan memnuniyetsizlik diger MYO’lara goére daha fazla
hissedilmektedir. MYO 6grencilerinin Nazilli 1IBF ile kiyaslandiginda, iiniversite dgrenimi
icin gereken zorlu bir smavi gorece kolay asmis olmalari, iiniversiteye sinavsiz gecisle
gelmelerinin yarattig1 etki nedeniyle beklenti diizeylerinin ve buradan hareketle yoksunluk
algilarinin daha diisiik oldugu diisiiniilebilir. Aydin sehir merkezi, Nazilli, Soke ve Kusadasi
gibi sosyo-kiiltiirel ortamin gorece daha canli oldugu merkezlerde ya da buralara kolay
ulagilabilen ilgelerdeki MYO’larda, merkez kampiise uzak olmaktan dogan dezavantajlar bir
Olciide ikame edilebilmektedir. Ancak bunlar disinda kalan Bozdogan MYO gibi birimlerde
cesitli konularda daha biiyiik oranlarda sorun algis1 olusmaktadir.
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Arastirmada Ogrencilerin akademik gelisimlerini etkileyecegi diisiiniilen simif
ortamindaki egitim 0gretim ortamiyla ilgili bir takim sorular sorulmus ve dgrencilerin rahatsiz
olduklar1 yonler belirlenmistir. Ogrencilerin verdikleri cevaplara goére egitim-dgretim
ortaminda Oncelikli olarak goriilen problemlerin dgretim {iyelerinin simif yonetimi ile ilgili
problemleri oldugu, 6gretime yonelik yontem sorunlarin ve 6gretim isine Ogretim iiyesinin
katilmast ile ilgili problemlerin de azzimsanmayacak derecede Onemsendikleri goriilmiistiir.
Ogretim elemanlariyla ilgili bu sorunlarm egitim 6gretim siirecinde ortaya ¢ikmasindaki temel
neden Ogretim elemanlarmin bir¢ogunun pedagoji ve Ogretime yoOnelik egitim almamis
olmalarindan kaynaklanma olasilig1 olduk¢a fazladir. Ayn1 zamanda 6grencilerin ve 6gretim
elemanlarinin “bir toplumda iiniversite ne is yapar” ve “lniversitede egitim 6gretim nasil
olmalidir” gibi sorularin cevaplar1 iizerine diisinme ve bu dogrultuda uygulamalar
yapmalarindan ziyade daha kisa sureli ve maddesel kazanglar elde etmek istemelerinin egitim-
Ogretim siirecinin niteligine olumsuz etkilerde bulunabilecegi olasilig1 iizerinde durmakta
fayda vardir.

Mediko-Sosyal, Saglik, Kiltir ve Spor Dairesi’'ne bagli rehberlik ve danisma
merkezlerinin 2547 sayili Yiiksekogretim Kanunu’nda yapilan degisiklikle 2880 sayili
Kanun’un degisik 46. ve 47. maddesinde belirtilen 6grenci kisilik hizmetleri, psikolojik
danigsma ve rehberlik hizmetlerini de kapsayacak sekilde kurulmasi (T.C.Resmi Gazete, 3
Subat 1984, Sayi: 18301) yasal agidan zorunlu olmasina ragmen psikolojik danisma ve
rehberlik hizmetleri istenilen diizeyde tiim iiniversitelerimizde yayginlastirilamamaktadir. Ote
yandan bu merkezlerde yeterli sayida alanda yetigsmis nitelikli ve uzman personelin
olmayisindan ve bu birimlerde ¢alisan uzmanlarin kendilerinden beklenilen rol ve goérevleri
yerine getirecek diizeyde egitim, bilgi, arag, gere¢ ve donamimdan yoksun olduklar
belirtilmektedir (Erkan, 1989; Ozgiiven, 1989; Yesilyaprak, 1989, akt, Kutlu, 2004). Bu
nedenlerin yani sira iilkemizde hala psikolojik danigma ve rehberlik hizmetlerinin 6éneminin
ve yararinin tam olarak kavranamamasi da bu hizmetlerin etkili bir sekilde verilmesini
engelleyebilmektedir. Bu nedenle de {iniversitelerin gerek alistirma-oryantasyon hizmetlerini
gerekse diger psikolojik danigma ve rehberlik hizmetlerini sunmada yetersiz kaldig1 ve bu
merkezlere islerlik kazandirilamadigi yapilan degerlendirme ve arastirma sonuglari tarafindan
ortaya koymaktadir (Kulaksizoglu,1989; Giilerce, 1989; Yesilyaprak, 1989, akt. Kutlu, 2004).
Diger taraftan, oryantasyon, damigsma ve psikolojik danigsma kavramlari i¢ ige gegmis
durumdadir.

Bu calismanin sonuglar1 da, 6grencilerin danigmanlik hizmetlerinden genel olarak
memnun olmadiklarimi gostermektedir. Danigsmanlik kavrami hem 6gretim elemanlar1 hem de
ogrenciler tarafindan ortak bi¢imde anlamlandirilan ve kavranan bir igerige sahip degildir.
Ogrenciler agirhikli olarak burs, barnma ve psikolojik zorlanmalar konusunda yardim
istemektedir. Oysa ki akademik danismanligin ders ve staj olanaklarinin tercihi, kismen
uzmanlagsma konusunda yardim alma gibi temel bilesenleri bulunmaktadir. Ogrencilerin burs
olanaklar1 ve psikolojik yardim konusunda SKS, 6grenci isleri birimleri, daire baskanliklari
ve psikolojik danisma biriminden yardim almasi gerekmektedir. Ozellikle psikolojik danisma
biriminin ADUGENC biinyesinde en kisa siirede orgiitlenmesi ve etkili bicimde hizmet
vermeye baslamasi 6nerilmektedir.

Arastirmanin ortaya koydugu bulgular genel olarak degerlendirildiginde, toplumun alt
sosyo-ekonomik tabakalarina dogru agilan bir {iiniversitelesme hareketinin sonucunda
kurulmus olan ADU’niin sahip oldugu &grenci kitlesi, bir yoniiyle imtiyazsiz toplum
kesimlerine saglanan yiiksek 6grenim firsatini yansitmasi bakimindan demokratik bir manzara
ortaya koymakta, diger yandan her kitlesellesme olayinin kaginilmaz sonucglarindan biri olan
nitelik sorununu beraberinde getirmektedir. Tiirkiye’nin i¢inde bulundugu sosyo-ekonomik,
siyasal ve kiiltiirel kosullarinin da etkisiyle, 68renciler arasinda yliksek 6grenime tiimiiyle is
bulma merkezli aragsal bir yaklagim baskin durumda goriinmektedir. Ancak bilindigi tlizere,
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islevine indirgenemeyecek kadar komplike yonleri olan bir agamadir. Bireyler, bu donemde
bir taraftan mesleki bilgi ile ileri diizeyde karsilagirken diger taraftan bilimsel bilgiye nasil
ulagabileceklerini 6grenir ve bir diislinme disiplini kazanirlar. Ancak her disiplin gibi bilimsel
diisiinme disiplini kazanmanin da “ortam” ile yakindan iliskisi vardir. Ogrencilerin iiniversiter
bir bilis, duyus ve diisiiniis tarzi kazanabilmelerinin baslica yollarindan biri, {iniversite
ortaminin salt ders verilen, sinav yapilan ve “¢cikt1” mantig1 iginde mezun verilen, tiimiiyle
egitim merkezli olarak aragsallasmis mekanlar olmaktan ¢ikmasidir. Bunun yerine, {iniversite
kampuslerinin ders yapilan, spor yapilan, tartisma yapilan, bir bagka deyisle hayatin i¢inde ne
yapiliyor ya da yapilmasi gerekiyorsa onlarin 6nemli bir kisminin yapildigir yasam mekanlari
haline getirilmeleri gerekmektedir. ADU’niin gen¢ bir iiniversite olmasi, olduk¢a dagmik bir
yerlesime sahip olmasi ve daha 6nce yapilan 6grenci profili aragtirmalarinda da ortaya konan
bulgulara karsin geg¢mis yoOneticilerinin {iniversiteyi sosyal, kiiltiirel, bilimsel bir yasam
mekanina doniistiirecek tedbirleri almakta isteksiz olmalar1 gibi nedenlerin toplami olarak,
Ogrenciler arasinda pek ¢ok konuda yiiksek diizeyde memnuniyetsizlik gozlenmektedir.

Tim bu aciklamalarin yani sira, iiniversite yonetimine katilimi yiiksek, insiyatif
gosterebilen, fikirlerini orgiitleyerek yonetime iletebilen aktif bir 6grenci profiline erisimde
ADU’niin “ydnetim siirecine 6grenci katilim1” m saglayamamasi 6nemli bir sorun olarak
goriinmektedir. Ogrencilerin, dgrenci meclisleri ve temsilciler aracilifiyla senatoya katilimi
tesvik edilmeli ve sorunlarin1 dogrudan bir kanalla iletebilmeleri saglanmalidir. Yemekhane,
kiitiiphane, saglik, sosyal aktiviteler ve spor olanaklar1 gibi 6grencilik yasaminin kalitesini
belirleyen konularla ilgili olarak Ogrenciler dogrudan birim ve {niversite yonetimlerine
seslerini duyurabilmeleri ve ¢6zlime ulasabilmelidir.
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